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PREMIER W IPN

Polska demokracja i polska niepodleglosé z natury rzeczy musi
byé antykomunistyczna, nie moze byé inna - powiedzial Jarostaw
Kaczyiski. Prezes Rady Ministréw uczestniczyl w prezentacji Il
tomu wydawnictiwa IPN , Aparat bezpieczenstwa w Polsce. Kadra
kierownicza 1956-1975", zorganizowanej 21 lutego w sali wysta-
wienniczo-konferencyjnej IPN w Warszawie. Podczas spotkania
przedstawiono takze apel Instytutu o dekomunizacje nazw ulic i in-
stytucji w Polsce (apel zamieszczamy na 11l stronie oktadki Bivletynu
IPN).

Premier  powiedziat
do zgromadzonych dzien-
nikarzy oraz wtadz i pra-
cownikow IPN: Uprawia-
nie historii, podobnie jak
uprawianie jakiejkolwiek
innej nauki nie wymaga
zadnego uzasadnienia, jest
po prostu wartoscia sama
w sobie. Ale nauki histo-
ryczne maja pewna spe-
cyfike, buduja mianowicie
narodowa Swiadomos$¢
zwiazana z zyciem narodo-
wym, kultura, Zzyciem spo-
tecznym. W krajach, w ktorych dokonata si¢ wielka zmiana, wyzwolenie — a takim krajem
jest Polska, ten zwigzek ma znaczenie wigksze niz w krajach, ktére owo wyzwolenie maja
juz dawno za soba. Nowa epoka zawsze miesza si¢ ze starg, tak to w historii jest, ale istnieje
wielka potrzeba, by te epoki od siebie oddzieli¢. Nowa epoka w Polsce zaczgta si¢ w roku
1989. Miata bardzo specyficzna inauguracjg, owego aktu inauguracji nie byto, nie byto zbu-
rzenia Bastylii. Dalszy bieg wydarzen pokazal, jak bardzo brzemienne w skutki bylo przyje-
cie tej metody, jak bardzo prawda i falsz w $wiadomos$ci spolecznej mieszaty sig, jak wielki
to miato wplyw na bieg wydarzen w Polsce — zarowno w sferze kulturalnej, spolecznej, po-
litycznej, jak 1, posrednio, we wszystkich innych sprawach. Dzisiaj, i to jest olbrzymia zastu-
ga Instytutu Pamigci Narodowej, ogromna zastuga obecnego kierownictwa i pracownikow
IPN, takze i z poprzedniego okresu, nastepuje zmiana takze w tej dziedzinie. To jest wysilek
zmierzajacy do pokazania prawdy o tym poprzednim okresie. Z jednej strony jest ona znana
i wydawaloby sig, oczywista, a z drugiej strony jest ukryta. System komunistyczny w Polsce
miat rézne fazy — po fazie ostrej, oczywistej, chociaz tez przeciez dalece nieznanej, tej, ktora
konczy sig gdzies koto 1956 r., przyszty inne fazy, w ktorych zto, cho¢ nieporéwnanie bar-
dziej utajone, w dalszym ciagu istnialo. W dalszym ciagu stanowito istotg systemu, w kto-
rym przyszlo zy¢ wielu pokoleniom Polakéw. Pokazywanie tego zta to bardzo wielkie zada-
nie, to cos$, co w innym sensie niz sens z roku 1989, nas wyzwala. To wyzwolenie dotyczy nie




tylko tej odleglejszej, chociaz ciagle
bardzo nieodlegtej epoki — takze
tego, co dziato si¢ w ciagu ostatnich
kilkunastu lat. Dzisiaj w $wiecie, bo
to jest zjawisko nie tylko polskie,
istnieje tendencja do odrzucenia
prawdy w zyciu spotecznym, w hi-
storii. To jest taki sposob uprawia-
nia historii i tworzenie swoistych
konstrukcji ~ spotecznych, ktore
z prawda niewiele maja wspdlnego.
Maja one spetni¢ pewna rolg wobec spoteczenstwa i przecigtnego obywatela, ksztaltowac go
w sposob zaplanowany. Jest to swego rodzaju inzynieria spoteczna. Ot, koncepcja wspolnej
historii Europy, z ktorej maja by¢ usunigte kontrowersje migdzy narodami, walka migdzy
narodami, to wszystko, co narody dzielito i w dalszym ciagu dzieli. Cel wydawato by sig,
pickny, ale sposdb realizacji godzacy w co$, bez czego demokracji i wolno$ci nie ma, nie ma
cztowieka i obywatela, w tym naszym, europejskim tego stowa znaczeniu. Wartoscia, ktorej
nie mozna pominaé, jest wtasnie prawda. Jesli ja odrzucamy, to niszczymy fundament tozsa-
mosci europejczykow, kultury srodziemnomorskiej, wywodzacej si¢ z tradycji chrzescijan-
skiej i rzymskiej. Tego rodzaju zabiegi byly i sa, cho¢ z nieporéwnanie mniejsza niz jeszcze
niedawno skuteczno$cia, podejmowane takze w naszym kraju. Przypomng stynny artykut
dwoch politykow, jednego polityka wprost, drugiego, ktory zajmuje si¢ ta dziedzing zycia
nieco inng metoda — Wilodzimierza Cimoszewicza i Adama Michnika. Ten artykut miat
pewna zalete, tam wywodzono pewien plan socjotechniczny, wpisujacy si¢ wprost w owa
specyfike naszych czaséw. Rzadka szczero$¢, 1 z tego punktu widzenia pozyteczna. Niezwy-
kle wigc grozna dla prawdy, ktora powinnismy znaé, bo jest potrzebna polskiej demokracji
i polskiej niepodlegtosci. Polska demokracja i polska niepodlegto$¢ z natury rzeczy musi
by¢ antykomunistyczna, nie moze by¢ inna. Nie mozna by¢ demokrata i jednocze$nie mie¢
tolerancyjny stosunek do komunizmu. Nie mozna by¢ zwolennikiem polskiej niepodlegtosci
i odnosi¢ si¢ do komunizmu w sposéb tolerancyjny. To, co robi dzisiaj IPN, to jest wielkie
przeciwstawienie si¢ temu. To jest budowa prawdziwej polskiej §wiadomosci narodowej i de-
mokratycznej. To jest nie do pogo-
dzenia z jakakolwiek akceptacja
dla réznych form totalitaryzmu,
a w Polsce przez dziesigciolecia
byt to totalitaryzm komunistycz-
ny. I dlatego to wszystko, co IPN
czyni jest takie wazne i dlatego
przyszedtem tu przede wszystkim
podzigkowaé wszystkim pracow-
nikom Instytutu, ktérzy tak do-
brze stuza Polsce. (...) Robicie co$
bardzo waznego, przystugujecie
si¢ Polsce.

Maciej Korku¢ z krakowskiego BEP IPN przedstawia apel
oprac. bp o dekomunizacje nazw ulic i instytucji w Polsce



PREZES IPN
CZLOWIEKIEM ROKU

Prezes IPN Janusz Kurtyka zostat Czlowie-
kiem Roku 2006 tygodnika ,,Gazeta Polska”
(laureatem zostat takze ks. Tadeusz Isakowicz-
Zaleski z archidiecezji krakowskiej). Nagrode
wreczono ,,za ogromny wklad w przywracanie
pamigci o zolnierzach podziemia antykomu-
nistycznego oraz niezwykle zaangazowanie
w edukacje historyczng Polakow”. Uroczystosé¢
odbyta si¢ 31 stycznia.

KARDYNAL GULBINOWICZ OTRZYMAL
»STATUS POKRZYWDZONEGO"”

Kardynat Henryk Gulbinowicz otrzymat
6 lutego z rak prezesa IPN dokument potwier-
dzajacy przyznanie mu ,,statusu pokrzywdzone-
g0” (uroczystos¢ odbyta si¢ w auli Papieskiego
Wydziatu Teologicznego we Wroctawiu). Ka-
ptan byt celem szczegoélnie intensywnych dzia-
tan inwigilacyjnych ze strony aparatu bezpie-
czenstwa. Odnalezione w archiwach dokumenty
doktadnie ilustruja proby ingerowania w zycie
duszpasterza 1 metody, do jakich uciekali si¢
funkcjonariusze SB. Kardynal, bardzo wzruszo-
ny uroczystos$cia, powiedziat: ,,Jak si¢ czlowiek
doczeka oceny, to jest dobrze na sercu”. Zazna-
czyl jednoczesnie, ze nie wie jeszcze, czy zajrzy
do dokumentoéw, ktore mu przekazano.

KQSCIOL KATOLICKI

DLACZEGO LUSTRACJA JEST
POTRZEBNA KOSCIOLOWI?

Pod tym, do$¢ jednoznacznym tytutem, 15 lutego odbyta si¢

MIEDEY BORATERSTWEM w Krakowie dyskuja panelowa z udziatem duchownych, dzien-

& ACEMTURS

WAM.

nikarzy i pracownikow IPN (w Aula Magna Wyzszej Szkoty
Filozoficzno-Pedagogicznej Ignatianum). Okazja do dyskusji
byta pormocja ksiazki Kosciof katolicki w czasach komunistycz-
nej dyktatury. Miedzy bohaterstwem a agenturq. Studia i mate-
rialy (tom 1), wydanej przez IPN, Wydziat Historii Kosciota
Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie i Wydawnictwo



tODZ W LATACH
1956-1957

Lodzki oddziat IPN zorganizowat 15 lute-
go promocjg ksiazki £Zodz w latach 1956—1957,
stanowiacej owoc badan naukowych miejsco-
wych pracownikéw nad okresem Pazdzierni-
ka’56. L.6dz nie doczekata si¢ jak dotad omo-
wienia wydarzen owych goracych miesigey
jesieni, co moglo sprawia¢ wrazenie, ze nie-
wiele si¢ tu dzialo. Potrzeba wypelnienia tej
luki stata si¢ pilna, zwlaszcza w sytuacji, gdy
ukazato si¢ juz wiele naukowych opracowan
dotyczacych powojennej konspiracji antyko-
munistycznej, a takze okresu ,,Solidarnosci”
w Lodzi.

KAMIENIE NA SZANIEC 1945-1956

To tytut kolejnego spotkania Klubu im. generata Stefana Roweckiego ,,Grota”, ktore od-
byto si¢ 15 lutego w sali warszawskiego NOT-u. Audytorium liczylo prawie 500 os6b — by-
tych mtodocianych wigzniéw stalinowskich (gtownie jaworzniakow), kombatantow Polski
Podziemnej, nauczycieli i uczniéw. Tematem spotkania byl opér mtodziezy przeciwko so-
wietyzacji Polski w latach 1945-1956. Prowadzit je dr Lukasz Kaminski, wicedyrektor Biura
Edukacji Publicznej IPN. Prelekcj¢ oraz pokaz zdje¢ i dokumentdéw przedstawit Piotr Szu-
barczyk z OBEP IPN Gdansk. Zebrani wystuchali tez piosenek i wierszy napisanych przez
mlodych wigzniéw politycznych tamtych czaséw. Wykonali je uczniowie i nauczyciele I LO
w Starogardzie Gdanskim, gdzie w latach 1951-52 dziatata grupa ,,Jord-Just”, liczaca 17 ucz-
nioéw. Pracownicy IPN zlokalizowali w catym kraju ponad 950 [!] grup mtodziezowych, opie-
rajacych si¢ komunizmowi. Oznacza to, ze tajna dziatalno$é uprawiato w Polsce co najmniej
10 tysigcy nastolatkow! Tyle w wojsku liczy jedna dywizja. ,,Mielismy dywizj¢ polskich
dzieci, ktore walczyly z komunizmem, cierpiac wigzienie i szykany” — podkreslil prelegent.
W drugiej czg$ci spotkania glos oddano bylym mtodocianym wigzniom.

Fot. P Zycie .




ODZYSKAC ZAGRABIONE

Z WOJCIECHEM KOWALSKIM | AGNIESZKA tUCZAK
ROZMAWIA BARBARA POLAK

B.P. — Czy da sie oszacowaé straty, jakie kultura polska poniosta w wyniku Il wojny
Swiatowej?

W.K. — Nie da sie oszacowa¢ tych strat z kilku powodéw. Przede wszystkim dlatego, ze do-
bra kultury nigdy nie byly zinwentaryzowane. Paradoksalnie, ziemie zachodnie, czyli przed-
wojenne terytorium niemieckie, miaty lepiej udokumentowane i zinwentaryzowane zabytki
niz ziemie centralnej Polski, nie méwiqgc juz o Polsce wschodniej. Od konca XIX wieku
w Niemczech regularnie wydawano katalogi dziet sztuki. Wynikato to z tego, ze na uniwer-
sytetach niemieckich wczeéniej istniaty katedry historii sztuki. Na ziemiach polskich pierwsza
taka katedra powstata w Krakowie w koncu XIX wieku, czyli nie byto w Polsce odpowiednich
kadr. Poza tym wiadomo, zabory... Istniato jednak grono konserwatoréw Galicji Zachodniej
i Wschodniej. W okresie zaboréw dziataty, w zaleznosci od panstwa, swego rodzaju organi-
zacje czy stuzby interesujqce sie zabytkami, prowadzono prace konserwatorskie. Niemniej
— inwentaryzacji takiej, ktéra databy podstawe do oszacowania strat wyniktych ze znisz-
czenia, zaginigcia, wywozu — byto bardzo mato. Istniejgca dokumentacja nie daje takich
podstaw. Méwie zaréwno o zbiorach prywatnych, jak i publicznych, przy czym w przypadku
tych ostatnich byto o tyle lepiej, ze muzea miaty jednak swoje inwentarze. Pomijam fakt, ze
bardzo pézno czy w bardzo niewielkim stopniu zawarly one w tej dokumentacji fotografie
obiektéw. Pamietam, ze kiedy w Muzeum Narodowym w Krakowie, ktére na szczedcie po-
niosto niewielkie straty, oglgdatem przedwojenne inwentarze, to byty w nich przede wszyst-
kim rysunki obiektow. Oczywiscie sq to bardzo ciekawe i dobrze zrobione rysunki, ktére
w identyfikacji jako$ mogq poméc, ale nie w takim stopniu jak fotografia. Wspoétpracujemy
dzi$ z The Art Loss Register, czyli profesjonalnym rejestrem dziet skradzionych, ktéry ,wczy-
tuje” do komputera fotografie dziet skradzionych i skanuje katalogi aukcyjne, wyszukuijgc
w ten sposéb w ofercie aukcyjnej obiekty skradzione. Komputer nie skojarzy przedwojenne-
go rysunku ze zdjeciem zrobionym dzisiaj do katalogu aukcyjnego.

Dokumentacji praktycznie nie miaty (z niewielkimi wyjgtkami) obiekty koscielne. Mato
byto literatury, nie byto profesjonalnych srodowisk historykéw sztuki i nie byto takiego znaw-
stwa, jak na przyktad w Anglii, gdzie w XVII wieku zatozono Krélewskie Towarzystwo, ktére
zajmowato sie sztukq i starozytnosciami, bedgcymi tam przedmiotem $wiadomego kolek-
cjonerstwa. Dlatego dzisiaj historia obiektu w Anglii na ogét nie jest tfrudna do ustalenia.
U nas zajmowato sie tym grono bardzo nieliczne, ktére zupetnie nie zostawito materiatéw
pisanych. Brakuje wiec systematycznie prowadzonych podstaw zrodtowych do ustalenia
naszych zasobéw débr kultury w 1939 .

At. — W tej sytuacji punktem wyjéciowym, jedyng pracq, ktéra syntetycznie usitowata ujg¢
zbiory polskie, jest ksigzka Zbiory polskie Edwarda Chwalewika, ktéra wyszta w 1926 r.
Opisat w niej zbiory koscielne, prywatne i publiczne, ale w bardzo ogélny sposéb. Jedyng
i pierwszq inwentaryzacje w zbiorach prywatnych — débr kultury znajdujgeych sie w maijgt-
kach — wykonali Niemcy podczas przejmowania ich po 1939 r.



W.K. — Trudno nawet ustali¢, ile byto przed wojng w Polsce muzeéw. Kilka lat przed wojng
Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, ktére zajmowato sie wéwczas
ochrong zabytkéw, rozestato ankiete do wszystkich muzedw, zeby sprawdzi¢, ile ich jest.
Nie zdgzono ustali¢ ich liczby. Nie méwie juz o braku danych o zawartosci tych muzedw.
Oczywiscie, byty przypadki takie jak na przyktad prywatne muzeum w Gotuchowie, ktére
w 1904 r. opublikowato w Paryzu katalog czeséci zbioréw po francusku. To byto dzieto
Moliniera, ktéry opracowat dla Gotuchowa zbiory $redniowiecznych emalii i innych obiek-
tow. W katalogu ze zrozumiatych wzgledéw brakowato fotografii wiekszosci tych obiektow.
Szukanie tego dzisiaj za granicq jest wiec bardzo trudne. Gotuchéw podaie jako przyktad
wyjgtkowy, niezwykty. | cho¢ katalog nie obejmowat jego catych zbioréw, tylko te $rednio-
wieczne, opisywat réwniez wnetrza — w tym pomieszczeniu wisi po lewej stronie obiekt taki
i taki, a po prawej taki i taki, co prawda bez wymiaréw albo z opisem, ze obraz przedstawia
Madonne. W biurze nieistniejgcego juz dzisiaj Petnomocnika Rzgdu ds. Spraw Polskiego
Dziedzictwa za Granicqg mieli$my wizyty réznych oséb, bo prosilismy, zeby nam sktadano
informacje o utraconych dzietach — przychodzili starsi zacni ludzie i méwili, ze pamietajq, iz
byt taki obraz. Jaki on byt2 — No, duzy. Co na nim byto?2 — Kon. Nie méwie o tym dlatego,
zeby kpi¢ sobie z kogos, ale tylko to wtasnie byto zapamietane, po tylu latach, i byty to
iedyne nieraz dane, jokie udawato sie uzyskac.

B.P. — Jak w tym konteksécie umiesci¢ straty dotyczqgce nieruchomosci, ktére dla
dziedzictwa kulturowego takze miaty ogromne znaczenie?

W.K. — Nieruchomosci zawsze majq jokg$ dokumentacje. Byt na przyktad problem przy
odbudowie Warszawy, ktérej osiemnastowieczne akta budowlane sq w Dreznie. W roku
1939 te budynki staty — moze przebudowane, moze nie wszystkie. Ich akta byty w Dreznie,
bo tam znajdowat sie, nazwiimy to, gtéwny urzqd budowlany w czasach unii, kiedy Sasi byli
krélami Polski. Polska probowata te akta po wojnie odzyska¢. Kto§ wpadt na pomyst, zeby
w zamian za bardzo wtedy potrzebng architektoniczng dokumentacje Warszawy z okresu
saskiego przekaza¢ Niemcom 117 obrazéw dziewigtnastowiecznych malarzy niemieckich.
Pochodzity one z Wroctawia i z innych zbioréw niemieckich, w Polsce nie uchodzity za co$
wartoéciowego. Niemcy przyjeli chetnie dar narodu polskiego. Dzisiaj tych obrazéw by nie
wydano, tam byt miedzy innymi David Caspar Friedrich. Druga strona nigdy tych doku-
mentéw nie przekazata. Kiedy Stanistaw Lorentz ostro sie o nie dopominat, powiedziano
mu, ze Polska rzekomo dostata za swoéj dar jakis mikroskop elektronowy.

At. — Od poczgtku wojny prébowano podjg¢ szacunkowq ocene strat nieruchomosci.
Raporty w sprawie strat byty przygotowywane przez Delegature Rzqgdu na Kraj, ktéra miata
kilka departamentéw, zajmujgcych sie miedzy innymi gromadzeniem informacji na temat
strat kultury w okupowanej Polsce. Warto wymieni¢ Departament Likwidacji Skutkéw Woj-
ny, Departament Oswiaty i Kultury oraz Departament Informaciji, Biuro Informaciji i Propa-
gandy Komendy Gtéwnej ZWZ-AK. Pierwszy raport powstat w lutym 1940 r., bardzo szyb-
ko. Natomiast raport Straty kulturalne, ktéry najbardziej catosciowo i obszernie prébowat
ujq¢ te straty, powstat w marcu 1944 r. Zostat przygotowany przez Departament Likwidagji
Skutkéw Woiny. Rozmiary strat Polski w zakresie zasobéw kulturalnych do konca 1943 .
z rgk okupanta niemieckiego oceniono na 60 proc. Wiekszosé¢ z nich zaliczono do kate-
gorii ,niepowracalnych”. Przesytane z kraju raporty byly réwniez podstawg publikacii, ktére



ukazywaty sie w Anglii, takich jak chociazby The Nazi Culture in Poland czy The German
new order in Poland. Réwniez po zakoriczeniu wojny dokonywano préby oszacowania roz-
miaru strat kulturalnych. Powstate w 1946 r. rzgdowe Biuro Rewindykacji i Odszkodowan
oszacowato straty poniesione ,w kulturze” na 43 proc. przedwojennego stanu posiadania
w granicach po 1945 r.

W.K. — Préba szacunku strat to jest kolejne zagadnienie. Chce jeszcze powiedzie¢ o przy-
czynach. O braku dokumentacji byta juz mowa. W Polsce brakowato takich kolekcjonerdw,
jacy byli na przyktad w Anglii, ktérzy uprawiali kolekcjonerstwo ze wzgledéw poznawczych
i zainteresowania obiektami — tworzono kolekcje, dyskutowano, analizowano, istniat rynek
antykwaryczny.

B.P — W Polsce uprawiano raczej zbieractwo.

A.Lt. — To wtasnie dla zbieractwa charakterystyczne byto umieszczanie obok siebie obiektow
sztuki wysokiej klasy oraz pozbawionych wartosci artystycznej przedmiotéw codziennego
uzytku. Takie pospolite przedmioty jak na przyktad rekawiczka czy szczotka wyrézniato jedy-
nie to, ze nalezaty do stynnego przodka czy wodza. Warto$¢ anegdotyczna i emocjonalna
zbieranych przedmiotéw byta bowiem czesto bardziej istotna niz ich warto$¢ artystyczna.
Zbieractwo najwyrazniej wida¢ w siedzibach ziemianskich: zbiory sztuki nawarstwiajgce
sie stopniowo i gromadzone przez lata, a niekiedy przez setki lat przez kolejne pokolenia.
W efekcie dzieta sztuki byty gromadzone bez szczegdlnego zamystu — co jest whasnie prze-
ciwienstwem kolekcjonerstwa.

W.K. — W Polsce przedmioty miaty pokaza¢ wielko$¢ rodu — eksponowano portrety, szable
— to byt gtéwny cel: przechowywanie pamigtek, starozytnosci. W znikomej liczbie przypad-
kéow mozna méwi¢ o kolekcjonerach $wiadomych, takich jok Stanistaw Kostka Potocki,
ktéry sam prowadzit badania archeologiczne i nawet zebrat kolekcje.

A.k. — W ziemianskich zbiorach sztuki dostrzegam wiele elementéw wspdélnych. Widoczne
jest preferowanie okreslonej tematyki i upodoban estetycznych. Charakterystyczng cechg
ziemianstwa polskiego byta bowiem trwato$¢ upodoban, co miato wptyw na podobienstwo
profilu zbioréw artystycznych, w ktérych mozna wyrédznié¢: miejsca trofealne (czyli zbrojownie,
z czasem poszerzane o pamigtki rodowe), malarstwo historyczne, malarstwo rodzajowe,
galerie przodkoéw, grafike, rzezbe, tkaniny oraz zbiory rzemiosta artystycznego. W wigkszo-
4ci siedzib ziemianskich wystepowaty wszystkie te elementy. Mamy za mato zachowanych
zrédet historycznych pozwalajgeych oceni¢ artystyczny poziom zebranych zbioréw. Taka
dokumentacja wystepuije tylko w pojedynczych przypadkach.

W.K. — Wracajgc do zagadnien zwigzanych z dokumentacjq strat — niezwykle szczesliwg
sytuacjq byto wywiezienie, o ile pamietam, przez Stanistawa Lorentza, z ulicy Szucha, kiedy
Niemcy przejeli juz dla gestapo budynek, catej dokumentaciji z zespotu konserwatora za-
bytkéw, ze zbiorem ilu$ tysiecy szklanych klisz, bezcennych przy takim deficycie dokumen-
tacji zbioréw dziedzictwa.

Na stabg dokumentacje naktada sie metoda grabiezy. We Francji grabiez dotyczyta
wytqcznie pewnej kategorii obiektéw, na przyktad zydowskich. Reszte dziedzictwa wrecz



uszanowano. W Wehrmachcie powstata specjalna komérka, ktéra zajeta sie ochrong za-
bytkow. Niewiele zdziatata we Francji, ale byta przynajmniej formalna ochrona tych débr.

B.P — Tam nie realizowano obowiqzujgcej w odniesieniu do Polski strategii ,spa-
lonej ziemi”.

W.K. — W Polsce grabiono i niszczono, dalej na wschod juz tylko wiasciwie niszczono, gra-
biono relatywnie mniej. W Polsce uznano, ze dzieta sztuki — niemieckiej i zachodniej — kwa-
lifikujq sie do wywozu jako sztuka cywilizowana. Tym zajqgt sie specjalny zespét we Wrocta-
wiu, w katedrze historii sztuki na tamtejszym uniwersytecie. Odnalaztem kiedy$ szczgtkowe
akta niemieckie $wiadczqce o przygotowaniach do grabiezy i wywiezienia obiektéw z Pol-
ski. Niemcy mieli niezte rozpoznanie, co gdzie jest. Zajmowat sie tym prof. Dagobert Frey.

A.t. — Ale teraz kwestionuje sie fakt przygotowywania przez uczonych niemieckich do gra-
biezy dobr kultury w Polsce. Do lat dziewigé¢dziesigtych wéréd polskich naukowcédw podei-
mujqcych ten temat panowata niemal zgodnoé¢ co do faktu wczedniejszych przygotowan
niemieckich instytucji i naukowcéw do grabiezy w Polsce. Wynikato to przede wszystkim ze
stanowiska zajetego przez Stanistawa Lorentza i Karola Estreichera. Wedtug ich wspomnien
i zeznan naukowcy niemieccy starannie przygotowywali sie do grabiezy w Polsce i pod pre-
tekstem naukowych wycieczek zwiedzili polskie muzea w latach 1934-1938. To wtasnie
z zeznan prof. Lorentza na procesie bytego gubernatora warszawskiego Ludwiga Fischera
wynika jasno, ze akcja grabiezy débr kultury rozpoczeta sie natychmiast po wkroczeniu
wojsk niemieckich do Warszawy — na podstawie planéw i materiatéw przygotowywanych
juz od 1933 r. Gtéwnq instytucjq sprawczq, wedtug Lorentza, byt Ost-Institut w Berlinie.
Réwnie systematycznie, wedtug niego, przygotowano grabiez w Studium do Badania Sztuki
Pomorskiej i Poznanskiej, zatozonym przez prof. Heinza Clasena w Krélewcu, oraz Instytu-
cie Badan Sztuki Wschodnioeuropeiskiej, zorganizowanym witasnie przez Dagoberta Freya
na Uniwersytecie we Wroctawiu.

Podobngq opinig reprezentowat prof. Estreicher, jego zdaniem niemieccy historycy sztuki
z Wroctawia, Krélewca, Berlina, Marburga i Heidelbergu juz od stycznia 1933 r. sporzg-
dzali dokumentacje obiektow przeznaczonych do grabiezy. Natomiast prof. Andrzej Mezyn-
ski w swojej ksigzce Kommando Paulsen wydanej w 1994 r. stwierdzit, ze zagadnienie stop-
nia przygotowania poszczegdlnych instytucji i organéw niemieckich do grabiezy w Polsce
wymaga dodatkowych badan i kwerend zrédtowych. Podobng ostroznos¢ w formutowaniu
sqdéw prezentujq dzisiaj inni historycy i historycy sztuki. A zatem chodzi o odnalezienie do-
kumentdw, z ktérych wynikatoby jednoznacznie, ze zainteresowanie niemieckich uczonych
zabytkami w Polsce oraz ich kolejne wizyty w polskich muzeach w latach trzydziestych miaty
na celu przygotowanie do grabiezy, a nie tylko charakter naukowo-poznawczy. Moim zda-
niem, dokonujgc oceny intencji niemieckich historykéw sztuki, nalezy zwréci¢ rowniez uwa-
ge na kontekst historyczny. W okresie poprzedzajgcym wybuch wojny Ministerstwo Nauki
Il Rzeszy zalecato niemieckim pracownikom naukowo-badawczym utrzymywanie jedynie
sporadycznych kontaktéw z polskimi uczonymi oraz instytucjami naukowymi. Przewidywaty
to drobiazgowe przepisy wewnetrzne, ktérych liczba narastata, zwlaszcza po 1937 r., gdy
zaczely sie psu¢ stosunki polityczne miedzy Polskqg i lll Rzeszq. Dlatego, moim zdaniem,
przyjazdy niemieckich uczonych do Polski — na przyktad prof. Freya, zwtaszcza w 1938 r.
— nosity jednak inny charakter niz czysto poznawczy.



W.K. — One byty przygotowane. Lorentz opisuje w swoich wspomnieniach, ze Frey odwie-
dzit go i wiedziat, czego chce. Swiadczy o tym lista okoto pigciuset obiektéw, pochodzg-
cych nie tylko z wielkich zbioréw, ktére Niemcy od razu zajeli, ale takze obejmujgcych na
przyktad starg patene z kosciota w Stopnicy. To musiato by¢ wczeéniej rozpoznane, bo jesli
kto$ wie, ze w malenkim kosciele w Stopnicy jest co$ cennego... Te wszystkie dane natych-
miast przygotowano do publikacji Zabezpieczone dzieta sztuki w Generalnym Gubernator-
stwie, ktéra ukazata sie juz w 1940 r. To byt katalog metodyczny — z wymiarami, po czesci
z fotografiami, z pochodzeniem, oceng historyczng w sensie kwalifikacji, szkoty, autorstwa
itd. We Wroctawiu to wszystko miato by¢ pokazane na wystawie, do ktérej w koncu nie
doszto. Specjalne przepisy, ktére weszly w zycie juz w grudniu 1939 r., tez musiaty by¢
wczedniej przygotowane. Gdy wojska niemieckie zdobywaty kolejne tereny, wprowadzano
tam przepisy, ktére dotyczyty zajmowania ztota, walut itd., musiaty one obejmowaé réwniez
przedmioty o charakterze zabytkowym. Pézniej w Generalnym Gubernatorstwie pojawity
sie specjalne przepisy o przejeciu mienia ,bytego panstwa polskiego”, w Kraju Warty i na
sziemiach wcielonych”.

A.t. — ,Ziemie wcielone” planowano zgermanizowa¢ w ciggu 10 lat. W wyniku prowadzo-
nej dziatalno$ci wywtaszczeniowej administracja niemiecka na ,ziemiach wcielonych” prze-
ieta na wiasnosé Ill Rzeszy cate mienie panstwa polskiego. Przejeto wiec: majgtki samorzqg-
du, organizacji politycznych i spotecznych oraz wigkszos¢ majgtku zwigzkéw wyznaniowych;
wszystkie prywatne (polskie i zydowskie) przedsiebiorstwa rolne, przemystowe, kredytowe
i fransportowe. Dodatkowo jeszcze przejeto ponad 90 proc. budynkéw mieszkalnych, pla-
céwek handlowych i rzemiesdlniczych oraz 500 tysiecy ,catkowitego wyposazenia” miesz-
kan. Zamierzano w ten sposéb stworzy¢ trwate, solidne podstawy planowanej germanizacii
ziem polskich. Metodyczna grabiez mienia wymagata utworzenia instytucii, ktére by jq
sprawnie przeprowadzity oraz zarzqdzaty skonfiskowanymi dobrami. Na terenach zaanek-
towanych wtadze Ill Rzeszy zapewnity sobie petng dyspozycje mieniem polskim, zaréwno
panstwowym, jak i prywatnym. Co ciekawe, wiekszo$¢ majqtku zostata zagarnieta, zanim
ukazaly sie odpowiednie zarzqdzenia.

Na ,ziemiach wcielonych” do Ill Rzeszy wywtaszczenie ludnosci polskiej byto catkowite,
w przeciwienstwie do obszaru GG. Tu konfiskaty przeprowadzano czesto, ale jednak ich
zakres w poréwnaniu z terenami ,wcielonymi” byt znacznie mniejszy. Na terenie GG cat-
kowitym wywtaszczeniem objeto tylko ludnoé¢ zydowskq.

W.K. — O catosciowym charakterze grabiezy $wiadczy cho¢by taki przyktad — liczba ksig-
zek, jakie zwieziono do kosciota $w. Michata w Poznaniu, byta tak wielka, ze w pewnym
momencie zaprotestowaty niemieckie stuzby budowlane, bo obawiano sie, iz kosciét pod
tym ciezarem runie. Przy generalnym gubernatorze w Krakowie zostat ustanowiony specjal-
ny petnomocnik do spraw ,zabezpieczenia” dziet sztuki, do ktérego biura miano zgtasza¢
— wszyscy obywatele, parafie i instytucje — obiekty zabytkowe, majgce wartoéé¢ historyczng,
celem dokonania oceny przez tegoz petnomocnika, czy nadajq sie do ,zabezpieczenia”,
czy nie. W kosciotach wolne byty od tego przedmioty, ktére bezposrednio stuzyty do spra-
wowania kultu. Pézniej okazato sie, ze tych zagrabionych débr byto juz tyle, ze wprowadzo-
no specjalne przepisy, zgodnie z ktérymi zgtasza¢ nalezy tylko to, co powstato przed 1850 r.
To byta cata machina. Wydaje mi sie, na podstawie poréwnania z innymi krajami, ze tylko
w Polsce byto to tak metodycznie przygotowane, tqcznie z przepisami prawnymi...
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B.P. — Trzeba byto opracowaé odpowiedniq logistyke, zeby to wywiezé. Co z tym
dalej robiono?

A.t. — Hermann Géring powotat Gtéwny Urzqd Powierniczy Wschéd (Haupttreuhandstel-
le Ost-HTO). Powotat ten urzqd jako petnomocnik planu czteroletniego i przewodniczqcy
komisji do spraw obrony lll Rzeszy (Der Beauftragte fir Vierjahresplan und Vorsitzender
des Reichsverteidigungsausschusses). HTO byt instytucjq, ktéra koordynowata grabiez
mienia polskiego. Urzqd zostat powotany 19 pazdziernika 1939 r. i byt kierowany przez
dr. Maxa Winklera, ktéry organizowat grabiez mienia polskiego nalezgcego do panstwa,
instytucji samorzgdowych, organizacji spotecznych i poszczegdlnych obywateli. Do za-
dan tej instytucji nalezata konfiskata majgtku i administrowanie nim przez specjalnych
zarzqdcow, tzw. treuhdnderéw, az do przejecia przez nowego niemieckiego wiasciciela.
Z zakresu dziatania HTO zostata wytqczona cze$¢ gospodarstw, débr kultury oraz przed-
miotéw z metali szlachetnych, kiére w mysl okélnika Heinricha Himmlera pozostawaty
w gestii jego urzedu (Urzedu Reichsfihrera SS). Teoretycznie w majgtkach zarzqdzanych
przez treuhdnderéw z ramienia HTO pozostawiono przede wszystkim przedmioty codzien-
nego uzytku, czesto wartoéciowe, cho¢ pozbawione wartoéci muzealnej. Obiekty cenne
ze wzgleddw artystycznych znalazty sie w orbicie zainteresowan innych urzedéw, ktére za-
trudniaty niemieckich muzealnikéw i historykéw sztuki. Swoim zasiegiem HTO obejmowat
Jstarg Rzesze” oraz polskie ziemie wcielone do Niemiec (wraz z obszarem b. Wolnego
Miasta Gdanska). Placowki HTO istniaty w kazdej prowincji terenéw wcielonych do Il
Rzeszy, a zatem w Poznaniu, Gdansku, Katowicach i Ciechanowie, a po ataku na ZSRR
takze w Biatymstoku.

B.P. — Samo pojecie ,grabiez” sugeruje dziatanie pozaprawne, a to wszystko dziato
sie nie tylko w majestacie prawa, ale jeszcze pod najwyzszym nadzorem.

A.t. — Od poczgtku istotng role w grabiezy polskiego mienia na terenach okupowanych
przez lll Rzesze odgrywat Heinrich Himmler i podlegte mu urzedy. Géring koncentrowat
swoje dziatania przede wszystkim na duzych obiektach przemystowych potozonych na
»ziemiach wcielonych”, waznych dla zmilitaryzowanej gospodarki Rzeszy. W procederze
grabiezy polskiego mienia wiasciwe kierownictwo akcjg wywtaszczania przeszto w rece
urzedoéw SS, co spowodowato chaos kompetencyjny. Podporzgdkowanie HTO Géringowi
wywotato spore niezadowolenie Himmlera, ktéry jako komisarz Rzeszy ds. umacniania
niemczyzny zamierzat réwniez sprawowa¢ nadzér nad procederem grabiezy. Juz 4 wrzesnia
1939 r. grupy rzeczoznawcédw z ramienia podporzgdkowanej Himmlerowi organizacji ,Das
Ahnenerbe” (Stowarzyszenie Badawczo-Oswiatowe ,Dziedzictwo Przodkéow”) przystqpity
do przeszukiwania polskich instytucji kulturalnych, muzeéw, zamkéw, dworéw i mieszkan
prywatnych. Organizacja ,Das Ahnenerbe” powstata w 1935 r., byta jedng z komorek
osobistego sztabu Himmlera. Rywalizowata ona z utworzong przez Géringa Haupttreu-
handstelle Ost-HTO.

Na ,ziemiach wcielonych” konfiskata mienia, czyli grabiez, podporzgdkowana byta
centralnym witadzom hitlerowskim. W GG powotano do tego celu instytucje podlegte wy-
tqcznie terenowej administracji okupacyjnej. Na odbytej 28 pazdziernika 1939 r. kon-
ferencji w Krakowie prébowano ustali¢ kompetencje rozmaitych urzedéw nazistowskich
w zakresie grabiezy débr kulturalnych. Ostatecznie podjeto decyzie o utworzeniu (od
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1 grudnia 1939 r.) przy HTO Urzedu Generalnego Powiernika do spraw Zabezpieczania
Niemieckich Débr Kulturalnych na Ziemiach ,Wecielonych”. Stanowiska w tym urzedzie
obsadzono funkcjonariuszami organizacji ,Das Ahnenerbe”. W celu przeprowadzania
konfiskaty przy oddziatach HTO w Katowicach, Gdansku, Poznaniu i todzi powstaty ko-
mérki generalnego powiernika. W centrali ,Das Ahnenerbe” w Berlinie powotano spe-
cjalng komérke generalnego powiernika, ktérej szefem zostat SS-Obersturmfihrer Alfred
Kraut, administrujgcy zagarnietymi w Polsce dobrami kulturalnymi. Kraut poszukiwat takze
débr kulturalnych wywiezionych i ukrytych przez wtascicieli jeszcze w sierpniu 1939 r. Ze
swojego biura w Berlinie wysytat kilogramy listéw w poszukiwaniu najmniejszej choc¢by
informacji o cennych dzietach sztuki. Zaopatrzeni w szczegdtowe spisy esesmani szukali
takich skarbow jak listy mitosne ksieznej Elizy Radziwitt do cesarza Wilhelma | czy tez ztotej
bransolety ze spuscizny po hrabinie Marii Walewskiej, ktérq wedtug anegdoty podarowat
iej Napoleon I.

W.K. — W Generalnym Gubernatorstwie byty inne oddziaty tej samej organizacji, bo to
podlegato z jednej strony niemieckiemu planowi umacniania niemczyzny, a z drugiej strony
urzedom ekonomicznym, gdyz wszystko to obywato sie w ramach planu czteroletniego.

A.L. — Préby ekspansji Himmlera i jego instytucji w kwestii podporzqdkowania sobie gra-
biezy takze na terenie GG zostaty w znacznym stopniu przyhamowane przez gubernatora
Hansa Franka. Uzyskat on zgode Hitlera na utworzenie whasnych urzedéw do spraw kon-
fiskaty mienia, ktére miaty prostszq niz na ,ziemiach wcielonych” strukture organizacyjng.
Na podstawie zarzqgdzenia Franka z 15 listopada 1939 r. zostat utworzony Urzqd Powier-
niczy dla GG (Treuhandstelle fir das Generalgouvernement). Przypomne, ze Frank byt jed-
nym z niewielu dygnitarzy hitlerowskich zaprzyjaznionych z Hermannem Géringiem. Przy-
jozn ta zapewniata mu poparcie Géringa w jego dziatalnosci publicznej. Podczas okupacii
widoczna jest tendencja do stopniowego podporzgdkowywania zagrabionych dziet sztuki
whadzom lokalnym. Tak byto réwniez w Kraju Warty, gdzie ostatecznie wtasnie lokalne wta-
dze w postaci namiestnika Arthura Greisera przejety kontrole nad grabiezq dziet sztuki, co
nastgpito pod koniec 1941 r. Dla nas miato to o tyle korzystny wymiar, ze obiekty sztuki nie
zostaly wywiezione w gtgb Rzeszy.

W.K. — To wszystko, co zgromadzono, byto w niewielkim stopniu przekazywane muze-
om niemieckim. Od razu zajetych zostato pieéset kilkadziesigt obiektéw, najcenniejszych
w ocenie Niemcéw. Znalazty sie one w opublikowanym wroctawskim katalogu. Co zrobi¢
z resztq? Oddawa¢ do bibliotek? Czes¢ sprzedawano.

B.P — Warto moze powiedzieé, ze Niemcy nie byli wylgcznie ,pieknoduchami”.
Zabierano przeciez ludziom takze ubrania.

W.K. — Pamietam korespondencje na temat srebrnych lichtarzy: z czego osiggnie sie wigk-
sze korzysci, jesli sie je sprzeda czy przetopi? Czysto ekonomiczne podejicie byto bardzo
czeste. W Muzeum Slgskim w Katowicach zajeto galerie — czeé¢ zostata wywieziona. Zasta-
nawiano sieg, co zrobi¢ z malarstwem polskim z tego zbioru. Ustalono, ze troche ,polskiego
i zydowskiego kiczu” nalezy zachowa¢ dla specjalnych wystaw o sztuce zdegenerowane;.
| tylko dzieki temu nie zniszczono tych obrazéw, bo uznano, ze mogq sie przyda¢ dla
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propagandy. Przepisy dawaty mozliwoé¢ zajecia catego dziedzictwa. Nie zrobiono tego ze
wzgledoéw czysto technicznych, dlatego od pewnego momentu przyjmowano tylko raporty

o obiektach do 1850 r.

A.L. — Sq raporty niemieckie o tym, ze nie majq benzyny, co znacznie utrudniato penetra-
cie terenu. Ale sporzgdzanie spiséw obiektow sztuki i zawtaszczanie co lepszych obrazéw
i ksigzek trwato do konca 1944 r. — mowa tu o Kraju Warty. Obiekty byly selekcjonowane
wedtug rozmaitych kryteriéw ich przydatnosci. Te o wiekszej warto$ci przeznaczono dla mu-
zedw, inne, posdledniejsze — do wyposazenia urzedéw i mieszkan zajetych przez Niemcow.
Rozdysponowano nawet aluminiowe sztué¢ce zabrane Polakom.

W.K. — W Krakowie wydawano specjalne zaswiadczenia (niestety nie wiadomo, do ktérego
momentu) tym, ktérzy zgtosili posiadanie czego$ wartoéciowego. Zachowaty sie one w nie-
wielkiej liczbie. One tez sq dla nas podstawq restytucji. To zgtaszanie byto obowigzkiem,
w pewnych wypadkach nawet pod karg $mierci.

B.P - Grabiez, wywozenie, przerabianie, niszczenie, jesli nawet nie celowe, to
przy okazji na przyktad bombardowania miast. Nic dziwnego, ze tak trudno jest
cokolwiek odzyskaé.

W.K. — Do tego dochodzi, nazwimy to tak — prywatna grabiez i ztodziejstwo. Mamy taki
przyktad, jak zwrot przez cérke niemieckiego okupacyjnego sedziego w Krakowie pietna-
sto- i szesnastowiecznych ksigg sqdowych prawa niemieckiego. Byt w $redniowiecznym
Krakowie wyzszy sqd prawa niemieckiego. Ten sedzia zabrat sobie po prostu, czyli ukradt,
ksiegi tego sqdu. Jego cérka stosunkowo niedawno je odnalazta i zwrécita. Wrécit do nas
w tym roku z Kanady starodruk, ktéry miat zachowang sygnature Biblioteki Jagiellonskiej,
z dwoma bertami, a na oktadce nalepke ,nie wypozycza sie do domu”. | tylko dzieki
sygnaturze mozna byto ustali¢ jego proweniencie. Mielismy tez ktopot z odnalezieniem
wihasciciela jednego z odzyskanych obrazéw Kossaka.

Straty doébr kultury ocenia sie na przynajmniej okoto pét miliona ruchomych obiek-
tow zabytkowych. Sporzqdzony przez Ministerstwo Kultury w latach 1991-1992 katalog
wszystkich strat wojennych obejmuje szes¢dziesigt kilka tysiecy pozycji, z czego 10 do 20
proc. ma fotografie. Wedtug réznych szacunkéw straty te mozna wycenié¢ na okoto 20 mid
dolaréw amerykanskich.

At. — Mimo ze fo nieco inny temat, nie mozna poming¢ strat kulturalnych poniesio-
nych na skutek tzw. reformy rolnej w 1944 r. Otéz dobra kultury z majgtkéw ziemskich,
ktore szcze$liwym trafem przetrwaty woine, ulegty zniszczeniu lub rozszabrowaniu wtasnie
w czasie reformy. Zwlaszcza ze ziemianie nie mogli ich zabra¢. Regulowat to odpowiedni
przepis. Oté6z minister rolnictwa i reform rolnych w rozporzgdzeniu wykonawczym wydanym
1 marca 1945 r. nakazat pozostawienie ziemianom opuszczajgcym majgtki przedmiotéw
o wartosci naukowej, artystycznej lub muzealnej. A zatem straty poniesione w tym okresie
nalezatoby tez uwzgledni¢ przy ocenie strat kultury polskie;.

B.P. — Dotykamy tu problemu znikniecia z polskiego krajobrazu siedzib ziemianskich
i catej zwigzanej z nimi sfery tradycji i kultury. | to nie tylko za sprawq grabiezy
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i zniszczen, ktére przyniosta wojna. System komunistyczny dopetnit tego barba-
rzynstwa z powodéw czysto ideologicznych.

A.t. — Dewastacja ta nastgpita w dwéch etapach. Najpierw w okresie okupacii, tak jak na
,ziemiach wcielonych” do Il Rzeszy, a nastepnie po przeprowadzeniu tzw. reformy rolnej
w 1944 r. Zniszczeniu ulegty ziemianskie siedziby i — co za tym idzie — specyficzne ziemian-
skie ,decorum”. Przez to pojecie nalezy rozumieé caty, spojny tresciowo, zestaw symboli
materialnych i duchowych. Tworzyty go elementy zagospodarowania przestrzennego siedli-
ska, wyposazenia mieszkania oraz zwyczaje i obrzedy. Ziemianskie ,decorum”, ksztattujgce
sie od czaséw Rzeczypospolite] szlacheckiej, az po wiek XIX, zawierato przede wszystkim
symbole patriotyzmu, pamigtki stuzby wojskowej, myslistwa, jezdziectwa. Do tego docho-
dzita jeszcze architektura budynkéw dworskich i uksztattowanie bezposrednio otaczajgce-
go je krajobrazu. To ziemianskie ,decorum” nie ulegto istotnym zmianom w pierwszych
czterech dekadach XX wieku. Jednq z jego czeéci sktadowych byty wiasnie zbiory artystycz-
ne. Charakterystyczne byto podobienstwo ,decorum” ziemianskich siedzib na wszystkich
ziemiach polskich — od bytego zaboru pruskiego po majgtki kresowe.

W.K. — Wysitek ustalenia strat kultury byt podejmowany od samego poczgtku wojny; opie-
rano sie miedzy innymi na do$wiadczeniach traktatu ryskiego. Antoni Olszewski, ktéry dzia-
tat na rzecz restytucji débr kultury w ramach wykonywania postanowien traktatu ryskiego,
juz w pazdzierniku 1939 r. zaczgt organizowa¢ grupe w Warszawie, ktéra interesowata sie
zniszczeniami i stratami.

B.P. — A czy byly zinstytucjonalizowane préby ukrycia czego$?

At. — Tak. Odbyta sie cho¢by udana akcja ukrycia arraséw wawelskich. Tuz po rozpo-
czeciu dziatan wojennych te bezcenne szesnastowieczne tkaniny zostaty zapakowane do
cynkowanych skrzyA lub do zaszytych w ptétno tobotkéw i wywiezione przez kustosza muze-
alnego i jego asystentéw okrezng drogq przez Rumunie, Wtochy, Francie. W 1940 r. arrasy
przewieziono do Kanady. Powrécity po wojnie do Polski dzieki staraniom i akcji ks. Stefana
Wyszyriskiego. W miare pogarszania sie stosunkéw polsko-niemieckich wtadze koscielne
ukrywaty co cenniejsze obiekty. Ukryto figury z ottarza Wita Stwosza w podziemiach katedry
w Sandomierzu. Jednak zostaty one szybko odnalezione przez Niemcéw — juz we wrzeéniu
1939 r. — i wywiezione do Berlina.

Zabrakto jednak skoordynowanych dziatan panstwowych zmierzajgcych do ukrycia
najcenniejszych zabytkéw. Lokalne spotecznosci podejmowaty na wlasng reke pojedyncze
préby uchronienia przed grabiezg doébr kultury. Podam tu przyktad osiemnastowiecznei
monstranciji i frzech barokowych kielichéw z koéciota farnego p.w. $w. Mikotaja w Inowroc-
tawiu, ktére zostaty zakopane przez ksiedza i ulegly przez to zniszczeniu. Z kolei w Pyzdrach
(pow. wrzesinski) zostata zakopana w ziemi figura $w. Jana Nepomucena.

W.K. — Najcenniejsze obiekty zbioréw Czartoryskich zamurowano w Sieniawie. Na sku-
tek donosu, bodajze miejscowego piekarza, zostaty odkryte i wraz z catq tzw. szkatutg
krolewskq — wyroby z kruszcéw, nalezqce do Czartoryskich, takze regalia, czyli pamigtki
po krélach — zostaty rozgrabione przez zotnierzy i dzisiaj niemozliwe jest ich odnalezie-
nie.
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A.t. — Niemal natychmiast po zajeciu ziem polskich Niemcy przystgpili do poszukiwa-
nia ukrytych przez whascicieli najcenniejszych kolekcji. Zbior Czartoryskich z Gotuchowa
i Krakowa byt jednym z najbardziej pozgdanych. Z Sieniawy, gdzie zostat ukryty ich skarb,
Niemcy wywiezli zbidr stynnych ztotych emalii z Limoges z XII-XVI wieku, wspaniatg kolekcje
dziet ztotniczych, monet, polskich pamigtek historycznych i ogromnq liczbe rycin Direraq,
Lucasa van Leydena i innych. Wywiezli rowniez najlepsze obrazy ze zbiorow Czartoryskich,
czyli Dame z gronostajem Leonarda da Vinci, Pejzaz z dobrym Samarytaninem Rembrand-
ta i Portret mtodzierica Rafaela. Warto doda¢, ze obraz Rafaela to ,numer jeden” wsérod
obiektéw zaginionych do dzis. Druga czeé¢ kolekcji gotuchowskiej zostata zapakowana do
osiemnastu skrzyn i wywieziona w maju lub czerwcu 1939 r. do Warszawy. Ksiezna Ludwi-
ka Czartoryska polecita je zamurowa¢ pod bramq wjazdowg swego domu w stolicy przy
ul. Kredytowej 12. Gdy potem grozono ksieznej przestuchaniem przez gestapo, powiedzia-
ta, gdzie one sq. Reszta obiektéw ze stynnej kolekcji pozostata w gotuchowskim zamku. Losy
kolekcji gotuchowskiej byly zresztq bardzo burzliwe i wiele wptywowych oséb w Il Rzeszy
rywalizowato ze sobq o przejecie tych obiektéw.

W.K. — Podejmowano wiec proby ukrywania, ale na ogét nieudane. Skutecznie udato sie
ukry¢ np. Bitwe pod Grunwaldem, ktéra miata dla Polakéw szczegélne znaczenie. Przed
samq wojng byty préby ukrycia réznych zbioréw muzealnych w kopalni w Wieliczce. Tam
miat powsta¢ rodzaj magazynu, depozytu, ale poniewaz byta to chaotycznie podijeta decy-
zja, zbiory tam zwiezione zostaty rozkradzione.

At. — W kwestii dziatan podjetych przez rzqd polski nie wiemy wszystkiego. Podobno
czynit on pewne zabiegi majgce uchroni¢ whascicieli ziemskich przed zaskoczeniem na
wypadek nagtego ataku Niemcéw. Pod koniec czerwca 1939 r. otrzymali oni ,poufng
rade”, by z majgtkéw potozonych na zachodzie Polski przetransportowa¢ cenne dzieta
sztuki i wartoéciowe przedmioty w gtgb kraju. Sugerowano, by czynnosci te przeprowadzi¢
dyskretnie, aby nie wzbudza¢ niepokoju miejscowej spotecznosci. Dzieta sztuki wywiezio-
ne z wielu dworéw i patacéw znalazly schronienie w majgtkach przyjaciét i krewnych na
wschodzie. Umieszczono je takze w magazynach Muzeum Miejskiego (obecnie jest to Mu-
zeum Narodowe) w Warszawie czy Muzeum Wielkopolskiego w Poznaniu. Jednak inne
zrédta nie potwierdzajg tego faktu. Chociaz istotnie, ziemianstwo wielkopolskie starato
sie przewozi¢ swoje zbiory do Warszawy — Raczynscy przewiezli je do Muzeum Miejskiego
i tam, z zafatszowanymi sygnaturami, ukryli. Cze$¢ zbioréw Chtapowskich z Kopaszewa
sptoneta w czasie Powstania Warszawskiego. Wszyscy uwazali Warszawe za bezpieczne
miasto — réwniez kustosze warszawskiego Muzeum — wiec wiekszo$¢ eksponatéw ztozono
po prostu w magazynach.

W.K. — To wynikato z myslenia o wojnie w kategoriach | wojny $wiatowej. Wtedy co prawda
tez byty bombardowania, ale takg strategie wojenng potepiono i uwazano, ze duze miasta
nie bedq objete wojng, nie zostang zniszczone. Luzne zbiory — pozostajgce w samotnie
stojgcych dworach, patacach — zawsze byly narazone na rozkradzenie przez okoliczng lud-
no$¢, przemieszczajqce sie wojska itp. Uwazano wiec, ze w mieécie, w dodatku w muzeum,
depozyt bedzie bezpieczny. Nie spodziewano sie wojny totalnej, w sensie niszczenia catych
miast, zaskoczyto to na poczgtku nawet niektdrych Niemcow, ktdrzy uwazali, ze to jest strata
ekonomiczna dla nich samych. Po co na przyktad niszczy¢ Gdynie? Bodajze na kare $mierci
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zostat skazany cztowiek, kiéry doprowadzit do rozbiérki Muzeum Slgskiego w Katowicach.
Budynek stat w centrum miasta, byt $wiezutko oddany do uzytkowania i nagle zostat roze-
brany, bo rzekomo z lotu ptaka przypominat orta. Okazato sie, ze stat za tym interes jakie-
go$ przedsiebiorcy budowlanego, ktéry zarobit na rozbiéree i sprzedazy surowca.

B.P — Zastanawiam sig, dlaczego im dalej na wschéd posuwaly sie niemieckie
wojska, tym grabiezy bylo coraz mniej. Polska byta w szczegdlny sposéb podda-
wana rabunkowi. Czy chodzito o to, ze wojna przyspieszyta i Niemcom juz nie byty
w gtowie dzieta sztuki?

W.K. — Obowigzywata doktryna Drang nach Osten, wydano przepisy o zajeciu majgtku
bytego panstwa polskiego, ktére miato przestac istnie¢, problem Polski zostat rozwigzany,
wiec cate jej dziedzictwo nalezato spozytkowaé. Nie byto powodu, zeby je chronié¢. Krakow
ochroniono, ale byto to wedtug Niemcoéw ,prawdziwie niemieckie miasto”.

A.t. — W Poznaniu tez dziatata komisja ds. ochrony sztuki (Kunstschutzkommission), ktéra
starata sie podkresla¢ niemieckie elementy miasta, na przyktad w architekturze pruskie;.

W.K. — W Collegium Maius powstat Instytut Badan Wschodnich. Krakéw byt dla Niemcéw
niemieckim miastem, odwotywano sie do kolonizacji niemieckiej w éredniowieczu, dlatego
wart byt zachowania, cata reszta nie. Dzieta sztuki zachodniej czy niemieckiej — tak, a dzie-
ta sztuki polskiej czy zydowskiej — nie. Na wschodzie, mam na mysli tereny dwczesnego
Zwigzku Radzieckiego, gtéwnie niszczono, wywieziono relatywnie niewiele, dlatego w tej
chwili tam nie ma co zwraca¢.

B.P — Warto pamietaé, ze grabiez byta elementem polityki eksterminacyjnej wobec
Polakéw stosowanej przez obydwu okupantéw.

A.t. — Na Kresach Wschodnich ziemianstwo wraz z inteligencjqg, jako ,element spotecznie
niebezpieczny” (socjalno opasnyj element), zostato przez okupanta sowieckiego depor-
towane w gtgb imperium. Za przynaleznos¢ do tej kategorii spotecznej ludzie trafiali do
wiezien, gdzie w 1940 r. wiele oséb zostato rozstrzelanych, cze$é¢ zas ,utaskawiono” i osa-
dzono w tagrach, a ich rodziny wraz ze starcami i dzie¢mi wywieziono w gtgb ZSRR, do
Kazachstanu. Majgtki ziemian na Kresach Wschodnich zostaty rozgrabione przez okoliczng
ludno$¢ biatoruskq i ukrainskq juz w potowie wrzeénia 1939 ., jeszcze przed wkroczeniem
Sowietéw. Doszto woéwczas rowniez do dewastacji dziet sztuki, ksiegozbioréw oraz upraw
i inwentarza. Majgtki ziemianstwa kresowego zostaly takze zniszczone na skutek celowei
polityki okupacyjnych wtadz sowieckich.

W.K. — Niemcy na wschodzie nie mieli czasu na grabiez, tam byto tylko niszczenie. Poza tym
krgg kultury ruskiej byt dla nich mato interesujgcy — jedenastowieczne cerkwie byty celem
dla artylerii — w czasie ¢wiczen, nie w czasie walki. One nie miaty dla nich zadnej wartosci.

B.P. — Wréce do gtéwnego watku naszej rozmowy. Zostato juz powiedziane, jakie

sq trudnosci z oszacowaniem strat kultury, a jednak prébowano to robié. Trwajqg
procedury ich odzyskiwania.
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W.K. — Trzeba wréci¢ do Antoniego Olszewskiego, do tych pierwszych grup, ktére samo-
rzutnie zaczety obserwowa¢ zachowania Niemcow w Polsce i prébowaty sporzqgdza¢ jakgs
dokumentacje. Olszewski jednak bardzo szybko ,wpadt”, widocznie dziatat zbyt otwarcie
i znalazt sie w Oswiecimiu, gdzie zgingt. W tworzgcych sie strukturach panstwa podziem-
nego i Delegatury Rzqdu na Kraj dziatat przeciez Departament Likwidaciji Strat Kulturalnych
(DLSK), ktory prébowat prowadzi¢ systematyczne prace. Najlepiej wyglgdato to oczywiscie
w Warszawie. Im dalej od niej, tym byto trudniej. Istniata tez przez jaki$ czas odpowiednia
agenda we Lwowie, ale dokumentacja jej dziatan jest bardzo niewielka. Opierano sie na
sieci informatoréw, ktérzy prowadzili obserwacie i sktadali meldunki — tu spalono, stamtqd
wywozono itd. | starano sie ustali¢ dokgd. Takie dziatania w stanie bardziej zawansowanym
nazywano wywiadem rewindykacyjnym. Te informacje zbierano w DLSK, kierowanym przez
Lorentza, dyrektora éwczesnego Muzeum Miejskiego w Warszawie, co dawato mu szanse
dziatania. Odbiorcq informacji w Londynie byt Karol Estreicher, ktéry znalazt sie tam bardzo
wczednie i od samego poczqgtku przekonywat Sikorskiego, ze to jest takze problem i ze nalezy
poruszy¢ go z aliantami. Polska byta pierwsza wéréd aliantéw — tych kilkunastu rzqgdéw, kidre
byty wiedy w Londynie — ktéra zdawata sobie sprawe ze skali grabiezy, a po drugie miata
konkretne informacie. Katalog strat opublikowany przez Biuro Informacji w 1944 r. stanowit
przygotowanie Ministerstwa Prac Kongresowych do przysztego traktatu pokojowego. To byto
praktyczne myslenie — trzeba patrze¢, liczy¢ straty, poniewaz zostanie podpisany traktat po-
kojowy z Niemcami i problemy restytucji i reparacji bedg musiaty by¢ w nim uwzglednione.

A.t. — Powstata tez tak zwana ,Kartoteka Estreichera”. Wtasciwa nazwa to Katalog uczo-
nych i specjalistéw niemieckich uczestniczqcych aktywnie w grabiezy. Opracowano go
w latach 1940-1945 w Londynie w ramach prac Biura Rewindykacji Rzgdu Polskiego na
emigracji. Prace nad katalogiem podjqt Estreicher jeszcze w Angers, we Francji. Podstawg
katalogu byty raporty z kraju, prasa i wydawnictwa niemieckie oraz poufne informacje od
korespondentéw ze Szwaijcarii, Portugalii, Hiszpanii, Szwecji, a nawet z Niemiec. Okazaty
sie one pomocne po wojnie podczas przygotowania proceséw zbrodniarzy wojennych.

W.K. — Pézniej powstata konferencja alianckich ministrow oéwiaty w Londynie, ktéra miata
zajmowac sie sprawami fzw. kulturalnej rekonstrukcji Europy. Pierwszym przedstawicielem
Polski byt w niej generat Haller, pdzniej dotqczyt Estreicher. Alianci stworzyli specjalng
komisje zajmujgcqg sie tq sprawq, opracowali katalog zaginionych i wywiezionych dziet
sztuki, katalog oséb, ktére byty zwigzane z grabiezq itd. — dzieki polskim do$wiadczeniom.
Po likwidacji konferencji alianckich ministréw o$wiaty — po wyzwoleniu przeniosta sie do
Paryza —w 1945 r. na jej bazie utworzono w Paryzu UNESCO. Sprawy wojenne z archiwéw
UNESCO zostaty przekazane do archiwéw brytyjskich i, o ile wiem, do dzisiaj sq objete
klauzulg niedostepnosci.

B.P — Co z tych préb obserwaciji i robienia katalogu strat wynikto?

W.K. — Delegatura miata te materiaty. W 1944 r. nastgpita zmiana polityczna, pojawit sie
rzqd w Lublinie. Lorentz miat niezty kontakt z nowymi wtadzami, ktéry mégt dla dobra spra-
wy wykorzysta¢. Z rozmédw z nim wywnioskowatem, ze on miat te dokumentacje, niemalze
jako prywatne papiery ukryte w muzeum. Biuro Rewindykacji i Odszkodowan Ministerstwa
Kultury i Sztuki miato wiec baze — przynajmniej do koAca materiaty te sie nie zmarnowaty
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— aczkolwiek cata dokumentacja Delegatury, ktéra nie ulegta zniszczeniu, przeszta do poz-
niejszego archiwum KC PZPR i w gruncie rzeczy tez byta niedostepna przez wiele lat. Pod
koniec lat siedemdziesigtych dokumentacja znalazta sie w Archiwum Akt Nowych. Powstate
w 1945 r. Biuro Rewindykacji i Odszkodowan MKiS publikowato katalogi strat, starano sie
to robi¢ systematycznie, porzgdnie.

At. — Wczesdnie| byt tzw. kwestionariusz strat wojennych rozestany do wszystkich parafii
oraz whascicieli zbioréw prywatnych.

B.P. - Jaki byt plon tych dziatan?

A.t. — Uzyskano ogdlny obraz strat kulturalnych, cho¢ informacje zawarte w kwestiona-
riuszach czesto byty nieprecyzyjne. W charakterystyce obiektéw bywaty takie charakterysty-
ki: ,kielich wielce starozytny” czy tez ,obraz duzy”. Stanowito to problem zwtaszcza przy
ustaleniu utraconego majqtku koscielnego, gdyz w parafiach pojawili sie po wojnie nowi
proboszczowie, ktérzy nie znali wyposazenia kosciota sprzed wojny.

W.K. — Byty informacje wartoéciowe — gdy kto$ opisuje kolekcje z wymiarami i dodat-
kowgq charakterystykq, zdarzaty sig nieprawdziwe — z powodu braku znajomosci rzeczy.
Pamietam, jak kiog ze Srody czy ze Sremu utrzymywat, ze miat przed woing ,pie¢ Ruben-

”

sOwW”.

A.t. — Podobne problemy sq z relacjami i wspomnieniami, w ktérych obraz zbioréw sztuki
ulega znieksztatceniom. Na przyktad jeden z przedstawicieli rodziny Mycielskich pamietajg-
cy z dziecinstwa wnetrza patacu we Wrzeéni twierdzit, ze ich zbiory byty niemal analogiczne
do zbioréw Potockich w tancucie.

W.K. — To byta ogromna praca, wykonywaty jq wszystkie terenowe wtadze, ale panstwo
nigdy do konca tego nie skonsumowato — w tym sensie, ze nigdy nie zebrano do konca tych
danych i nie zrobiono zadnego podsumowania. Lorentz w latach siedemdziesigtych chciat
sporzqdzi¢ katalog strat kultury polskiej w czasie wojny. Wiadomo byto, ze przy okazji wyj-
dzie niewygodna ,kwestia wschodnia”. W koncu kwestionariusze MKiS wylgdowaty czescio-
wo w papierni w Jeziornej, do przemiatu, cze$¢ znalazta sie na strychu w MKiS. Te ocalate
kwestionariusze dopiero w latach dziewiec¢dziesigtych staty sie podstawq pewnych dziatan.

A.t. — Wczesniej nie byto takiej politycznej woli.

W.K. — Nie widziano juz sensu tej sprawy. W 1949 r. wiadomo byto, ze nie bedzie trakta-
tu politycznego ze zjednoczonymi Niemcami. W negocjacjach po Poczdamie prébowano
ustali¢ kwestie reparacji wojennych. W formalnym wystqpieniu Polska domagata sie cze-
$ci galerii drezdenskiej, bo sqdzono, ze to, co jest w Zwigzku Radzieckim, bedzie mozna
cze$ciowo spozytkowad na reparacje dla Polski. Skoro przyznano Polsce 15 proc. sprzetu,
fabryk, ktére zostaty wywiezione do Zwigzku Radzieckiego, to sqdzono, ze obejmuije to
rowniez 15 proc. dziet sztuki, ktére wiedy byty w Zwigzku Radzieckim. Powotano specjalng
polsko-sowieckg komisje ds. podziatu mienia, ktére byto w uktadzie poczdamskim przy-
znane Polsce, materiaty archiwalne po niej zniknety. W Archiwum Akt Nowych sq w katalo-
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gu, natomiast nie ma ich na poétce. Nie wiadomo, co sie z nimi stato. Sprawa dziet sztuki
nigdy nie stata sie przedmiotem reparacii.

B.P — Wazny byt wegiel, statki.
A.t. — Konkretne rozwigzania odtozono do czasu przysztego traktatu pokojowego.

W.K. — Nie znam dokumentu, ktéry wyraznie by to powiedziat. W Niemczech Zachodnich
dziatata Polska Misja Restytucyjna. Cata akcja restytucyjna na terenie Niemiec i Austrii
— Ministerstwo Kultury i Sztuki poczgtkowo nie miato swojego przedstawicielstwa — miata
raczej funkcje gospodarczq, niejako dodatkowo zajmowano sie dziatami sztuki w ramach
Polskiej Misji Wojskowej. Po pierwszym transporcie, ktéry zorganizowat Estreicher, kiedy
wrécit z Monachium Ottarz Mariacki i Dama z gronostajem Leonarda da Vinci, zaczeta
obowigzywa¢ niezwykle skomplikowana, sformalizowana procedura. Estreicher wystepowat
jeszcze wiedy w battle-dressie, miat $wietne kontakty z Amerykanami z czaséw swoich wizyt
za oceanem z premierem Sikorskim. W USA wygtaszat wyktady w srodowisku muzealnikow
i przyczynit sie — Amerykanie to przyznajg — do powotania komisji Robertsa i McMillana,
ktére zajmowaty sie przygotowaniem restytucji od strony wojsk amerykanskich. Wiadomo
byto, ze jak wojsko wejdzie na teren Niemiec, to znajdzie jakie$ dzieta sztuki zagrabione
w Europie, wiec trzeba przygotowa¢ stuzby, ktére by sie nimi zajety. Prezydent Roosevelt
powotat specjalng komisje. Miat te $wiadomos¢, ze skala i sposéb niszczenia spowoduiq,
iz po wojnie by¢ moze nie bedzie mozna znalez¢ wiascicieli. Zaproponowat powotanie
wspdélnego muzeum, ktére sktadatoby sie z zagrabionych obiektéw, bez ustalonego whasci-
ciela, jezdzqce po Europie. To byt rzeczywiscie palgcy problem — co zrobi¢ z dzietami sztuki,
ktére nie majq swoich wtascicieli, a wiadomo, ze pochodzq z grabiezy. Armia amerykanska
byta bardzo dobrze przygotowana, kiedy wchodzita do Europy. Zatrudniata oficeréw, kto-
rymi byli pracownicy archiwéw muzeéw, zmobilizowani do armii. Niemcy byli zobowigzani
do sktadania o$wiadczen, czy nie posiadajq dziet sztuki, robili to bardzo skwapliwie, nie
wiadomo, czy sumiennie. Do Polski dochodzity wtedy juz niestety znikome resztki zrabowa-
nych dziet. Dziatata juz normalna machina administracyjna stref okupacyjnych — amery-
kanskiej, angielskiej i francuskiej — ktére miaty specjalne departamenty restytucji. Francuzi
najpierw chcieli odzyska¢ swoje dawniejsze inwestycje, na przyktad w porcie w Gdansku,
tak to traktowali. Anglicy zachowywali pewien dystans. Najlepiej wspodtpraca uktadata sie
z Amerykanami, z ich strefy przyjechato najwiecej dziet. Inna rzecz, ze tam tez byto naj-
wiecej rzeczy wywiezionych, w Bawarii, bo stamtqd pochodzili Hans Frank i wielu innych
notabli Il Rzeszy, i gtéwnie tam zwozono te zrabowane obiekty. Alianci rzeczywiscie chronili
te zbiory i probowali jako$ zorganizowa¢ restytucjie. Nam sie to dzisiaj wydaje proste, ale
przeciez oni mieli do czynienia z ogromnymi zbiorami.

A.t. — Jako spektakulamy przyktad mozna poda¢ tutaj tzw. Glockenlager (obdz dzwonéw)
pod Hamburgiem. Otéz w czasie || wojny $wiatowej dzwony koscielne byty przez okupa-
cyine wladze niemieckie traktowane szczegélnie. Rozporzgdzenie Géringa, joko Petno-
mocnika do spraw Planu Czteroletniego, z 15 marca 1940 r. nakazywato sporzqdzenie
szczegdtowej ewidencji dzwondw znajdujgeych sie w kosciotach katolickich, miedzy innymi
na terenie Kraju Warty, w celu ich pézniejszego wykorzystania przez przemyst zbrojeniowy.
Powotany do tego specjalny urzqd, na podstawie ankiet sporzqdzanych od kwietnia 1940 .
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przez proboszczéw lub innych administratoréw kosciotéw oraz ewidenciji konserwatora
okregowego, Johannesa, przydzielat dzwony do czterech kategorii w zaleznosci od ich
wartoéci zabytkowe|. Te najmniej cenne zostaty przeznaczone do przetopienia.

Czerwcowy podbéj Francji i Beneluksu umozliwit Niemcom dostep do tamtejszych zré-
det surowcowych, dlatego tymczasowo zaniechali rekwizycji na okupowanych ziemiach
polskich. Grabiez dzwonéw wznowiona zostata rok pézniej w zwigzku z agresjg Niemiec
na Zwigzek Sowiecki i wzrostem zapotrzebowania na metale kolorowe. Zwozone z catej
Europy wyselekcjonowane dzwony przewozono pod Hamburg. Znalazty sie tam miedzy
innymi dzwony z terenéw polskich.

W.K. — To byt surrealistyczny widok, te pola z dzwonami pod Hamburgiem. Polska z tego
odzyskata tylko cztery i pot tysigca dzwondw i troche ztomu.

B.P — Mysle, ze poza wartosciq zabytkowq czy surowcowq dzwonéw wazna jest
tez rola, jakg odgrywajg one w zyciu spotecznym. Wiedzieli o tym znakomicie
takze bolszewicy. Dzwiek dzwonédw jest dowodem istnienia $wigtyni, do ktérej one
nalezq. Jest symbolem pewnej wiadzy sprawowanej przez poszczegélne Koscioty.
Dzwony bijg na chwate Boga, ale takze na trwoge, na mobilizacje do walki. Zaden
z okupantéw nie mégt sie zgodzi¢ na taki stan rzeczy.

W.K. — Na terenie strefy amerykanskiej odkryto okoto 500 repozytoriéw, czyli magazynéw
— w klasztorach, w innych miejscach — gdzie zostaty zwiezione dzieta z catej Europy, czesto
niewiadomej proweniencji. To byty dziesigtki tysiecy sztuk obiektéw. Nie od razu dato sie
rozpozna¢ dzieta najbardziej znane, to byt jaki$ nieliczny procent z tej ogélnej masy. Stwo-
rzono wiec tak zwane Central Colective Points, czyli starano sie zwiez¢ rozproszone obiekty
do kilkunastu miejsc — archiwa osobno, biblioteki osobno i dzieta sztuki osobno. Dopiero
potem ustalano ewentualne ich pochodzenie. Nietatwo byto zosta¢ tam dopuszczonym,
zeby co$ zobaczy¢ i rozpozna¢. Obowigzywata zasada sformalizowanej procedury — do-
kumentacje w sprawie zwrotu konkretnego obiektu trzeba byto ztozy¢ bodaj w siedmiu czy
dziesieciu egzemplarzach, przeciez nie byto wtedy kserokopiarek i wszystko to byto pisane
na maszynach przez bibutke. Do tego dochodzita wigksza nieche¢ do rozliczen samych
Niemcéw, ktérzy ochtoneli juz nieco po wojnie. Pézniej zresztq przekazano im te catq admi-
nistracje. Sq takie opisy Estreichera — jok go wpuszczono do kopalni soli w Merkers, gdzie
byto ztoto Banku Rzeszy, ale rowniez dzieta sztuki i inne rzeczy. Tam byto 40 tys. skrzyn.
W jakiejé czesci zostaty rozgrabione, na ,ziemi niczyjej” — gdy jedno wojsko sie wycofato,
drugie jeszcze nie weszto — przynajmniej to, co byto najtatwiej dostepne, bo byto na wierz-
chu. Znane sq procesy, ktére wytoczono oficerom amerykanskim, bo niektérzy z nich po
prostu kradli. Te rzeczy znajdujq sie w Ameryce do dzisiaj.

B.P. - To nie bylismy w tatwej sytuacji, bo brakowato dobrej wyjsciowej dokumen-
tacji.

W.K. — Musimy takze pamieta¢ o tarciach politycznych aliantéw zachodnich ze Zwigzkiem
Radzieckim — dlatego alianckie przepisy restytucyjne zostaty uchwalone dopiero w 1947 r.
Najpierw byta bardzo dobra wspétpraca, 5 stycznia 1943 r. zostata ogtoszona w Wa-
szyngtonie, Londynie i Moskwie wspélna ze Zwigzkiem Radzieckim deklaracja przeciwko
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ograbianiu. Ostrzezono wszystkich zainteresowanych, w tym kraje neutralne — o ktérych
wiadomo byto, ze Niemcy sprzedajg tam pewne rzeczy pochodzqce miedzy innymi z gra-
biezy — ze alianci uznajq te transakcje za nielegalne i po wojnie zrobig wszystko, zeby je
przywrdcié prawowitym wiascicielom.

B.P. — | ta wspétpraca sie zawalita?

W.K. — Oczywiscie, ona witasciwie od samego poczgtku kulata, tym bardziej ze polityka
sowiecka byta zupetnie inna. Rosjanie wyworzili wszystko. Amerykanie i Anglicy jednak za-
bezpieczali wszystko na miejscu i starali sie znalez¢ wlascicieli oraz przeprowadszi¢ akcje re-
stytucyjng. Rosjanie wszystko po prostu wywiezli i majg to do dzis. Osrodek w Magdeburgu,
kiedys dziatajgcy w Kilonii, wylicza, ze majg oni okoto 250 tys. dziet sztuki wywiezionych
z Niemiec, juz po zwrotach do NRD, ktére nastgpity w 1956 i 1957 r. Wedtug katalogu,
ktory oglgdatem pare lat temu, z bardzo doktadng dokumentacjg, w Rosji jest przynajmniej
kilkanascie obrazéw Rembrandta. Niemcy majq bardzo dobry katalog swoich strat, wy-
wiezionych w kierunku wschodnim. To jest ile$ kilometrow archiwow i ksigzek. | tak zwany
skarb Schliemanna, czyli Troja. Rosjanie mieli takg metode — i to wida¢ $wietnie na Dolnym
Slgsku — najpierw wywozili, a potem palili, stwarzajgc wrazenie, ze wszystko sptoneto.

B.P. — Sowieci majg to w magazynach czy pokazujg w galeriach?

W.K. = W 1990 r. udato mi sie by¢ w magazynach Ermitazu — wylata Newa i zalata ma-
gazyny Ermitazu. Oni to ujawnili i wiedy nas tam wpuszczono. Zaczeto przeglgdaé to, co
w nich byto, jeszcze w oryginalnych opakowaniach, tak jak to przywiezli. Po tej powodzi
byto zepsute $wiatto i nie mozna byto robi¢ zdje¢, bo nie dato sie podtadowaé akumula-
toréw. Pamietam na przyktad rzqd marszatkéw pruskich z wgsami w dét albo na boki, czyli
pochodzqcych albo z Wielkopolski, albo z innego miejsca. Pamietam tez nagrobek Luizy
von Preusen, ktéry byt bodaj z Kosciana. To wszystko tam rzeczywiscie jest. Tam trafity mie-
dzy innymi ptyty nagrobne z katedry poznaniskiej. | wiedy oni je nam oddali. To byt pierwszy
odruch, pierestrojka, specjalny nastro;.

B.P — Oddali co$ jeszcze?

W.K. — Nie. Ani wtedy, ani nigdy pézniej. W 1956 r. oddano wiele obiektéw jako ,dar”
dla Wawelu. Pézniej byta kwestia zamiany zatatwiana przez Ministerstwo Kultury. Przyjeto
wtedy parytet: jeden za jeden. W ubiegtym roku odzyskalismy renesansowe ptaskorzezby
z kosciota z Wkryujscia, z Pomorza Zachodniego. Zostaty wywiezione przez Rosjan tylko
czedciowo, to sq dwie ogromne kwatery, a reszta zostata w Szczecinie, tak ze oni mieli zde-
kompletowany ottarz. Widocznie rozpoznali, ze to jest jaka$ pétnocna sztuka, do niczego
im to specjalnie nie pasowato, wiec przekazali je do muzeum do Rygi, wywozqc stamtqd
inne rzeczy, cenniejsze dla nich. Odzyskalismy je z Rygi.

B.P — Czy odzyskiwanie tqczy sie z jakimi$ kosztami?

W.K. — MSZ prowadzi polityke, ktorej jestem autorem i wykonawcq jednoczesnie, z abso-
lutng akceptacjq kolejnych ministréw, ze nigdy nie ptacimy za rzeczy odzyskiwane. Zadna
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rekompensata nie wchodzi w rachube. To jest rzecz zagrabiona i tutaj nie ma dyskusji, to
zawsze podlega zwrotowi. Oczywiscie sq jakie$ koszty — telefony, transport itd. Prawo resty-
tucyine przewidywato, ze koszta transportu do granicy powinien ponies¢ ten, kto zagrabit.
Wszystkie obrazy, ktére wrécity z Ameryki, tamtejsze muzea po prostu zwracajg, mimo ze
ie kupity na rynku. Odzyskaliémy perskg makate pochodzgcq z Krakowa, wiadomo, ile za-
ptacito za nig muzeum w Londynie na aukcji w roku 1970, to byto iles tam tysiecy dolarow,
ale zwrécono jg nam bezptatnie. Tutaj nie ma najmniejszych watpliwosci. Restytucja polega
na odwréceniu grabiezy, czyli przywréceniu posiadania prawnym wtascicielom. Wtasciciel
nie przestaje by¢ wiascicielem. To jest czysta, prawna konstrukcja. Grabiez jest zakazana,
nikt nie moze sie na niej wzbogacic.

Agnieszka Luczak — historyk, absolwentka Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu. Zajmuje si¢ problematyka gra-
biezy dobr kultury z majatkow polskiego ziemianstwa i Kosciota
katolickiego podczas okupacji nazistowskiej oraz konspiracja
i podziemiem zbrojnym w latach 1939-1956 w Wielkopolsce.
Wspotpracuje z Departamentem do spraw Polskiego Dziedzictwa
Kulturowego za Granica Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego. Otrzymata stypendium Ministra Kultury i Sztuki
oraz Fundacji z Brzezia Lanckoronskich. Ostatnio opublikowa-
Yta: Ze strachem pod reke i Smierciq u boku. Wiekopolanki w kon-
spiracji 1939-1945, Poznan 2006 [wspotautorstwo z Aleksandra
Pietrowicz]. Pracownik OBEP IPN w Poznaniu.

Wojciech Wiktor Kowalski — prof. dr hab., absolwent Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego. Autor ponad
70 artykutow i 7 monografii. Od 1991 r. zwiazany z Katedra Prawa
Cywilnego i Prawa Migdzynarodowego Prywatnego Uniwersytetu
Slaskiego, w ktorej kieruje Pracownia Prawa Ochrony Wiasnosci
Intelektualnej. Zajmuje sig¢ praca naukowa i dydaktyczng w zakre-
sie prawa cywilnego, prawa ochrony dobr kultury i prawa wlasnosci
intelektualnej. W latach 1991-1994 peknit funkcj¢ Pelnomocnika
RzaduRP do spraw Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granica,
ktorego gtownym zadaniem byto dziatanie na rzecz likwidacji skut-
kéw ostatniej wojny w dziedzinie kultury. Reprezentowat Polske
w réznych gremiach migdzynarodowych, m.in. jako wiceprzewodniczacy Komitetu Dziedzictwa
Kulturowego Rady Europy w Strasburgu. W 1998 r. powrdcit do negocjacji migdzynarodowych
w sprawach likwidacji skutkow wojny w dziedzinie kultury, a takze praktycznej dzialalnosci
w zakresie restytucji konkretnych dobr kultury, prowadzac ja jako pelnomocnik Ministra Spraw
Zagranicznych. Jest cztonkiem polskiej stuzby zagranicznej w stopniu ambasadora tytularnego.
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Adam Hlebowicz

STRATY MATERIALNE KULTURY
POLSKIEJ NA WSCHODZIE

Il wojna swiatowa przyniosta Polsce, précz ogromnych strat lud-
nosciowych, takie utrate znacznej czesci teremnéw wschodnich
Rzeczypospolitej. Wiaczenie Wilna, Grodna, Brzescia, Lucka, Lwowa
i innych ziem w granice ZSRS spowodowato, ze poza Polskg zna-
lazty sie tysigce zabytkéw kultury materialnej, tworzonej przez
stulecia giéwnie przez polskq arystokracje i szlachte. W czasach
wladzy sowieckiej czesé tego bezcennego dziedzictwa zostata z pet-
nq swiadomosciq zniszczona i utracona, tak dla kultury polskiej, jak
i niepodlegtych krajéw, Litwy, Biatorusi, Ukrainy, kiére wyrosty na
zgliszczach sowieckiego imperium. Zamieszczone ponizej historie to
tylko kilka wybranych przykiadéw z dlugiej listy zniszczen.

Symbol miasta nad Wilig

Wilenskie Trzy Krzyze sa tym dla obecnej
stolicy Litwy, czym dla Rio de Janeiro monu-
mentalna figura Chrystusa. Ich pojawienie si¢
nad miastem, na Gorze zwanej poczatkowo Lysa,
a potem Trzykrzyska, zwiazane jest z megczen-
stwem pierwszych misjonarzy katolickich, ktorzy
dotarli w te okolice jeszcze w czasach poganskich.
Sposrod czternastu zakonnikow franciszkanskich
siedmiu zostato $cigtych, czterech zrzucono z Ly-
sej Gory do Wilenki, trzech ostatnich natomiast
ukrzyzowano na szczycie tego wzgorza. Tak
moéwi legenda. Pewne jest natomiast, ze umiesz- Fot. A. Hlebowicz
czanie trzech drewnianych krzyzy na Gorze Lysej
sigga przynajmniej potowy XVIII wieku. Gdy jedne krzyze ze starosci niszczaty, ustawiano
nowe. Kiedy jednak po klgsce powstania styczniowego, w roku 1869, kolejne drewniane
krzyze padty na ziemig, wladze carskie nie zgodzily si¢ na postawienie nowych. Dopiero
wybuch I wojny $wiatowej i wkroczenie do miasta wojsk niemieckich zmienilty sytuacjg.
Spotecznos¢ miejska postanowita odbudowac krzyze, tym razem jednak betonowe, trwate,
tak aby nikt nie mogt ich juz obali¢ 1 zdewastowaé. Projektantem pomnika zostat wybitny
architekt Antoni Wiwulski. W 1916 r. w ciagu dwoch miesigcy, w blyskawicznym tempie,
z obawy, zeby nowy okupant nie zmienit decyzji, Trzy Krzyze stangly ponad miastem. Sam
genialny artysta niedtugo je przezyl, bo juz trzy lata pozniej, zaciagnawszy si¢ na ochotnika
do wilenskiej samoobrony majacej ratowa¢ Wilno i Wilenszezyzng przed bolszewikami,
stojac na warcie, zazigbit si¢ i wkrotce potem zmart'.

'T. Venclova, Wilno. Przewodnik, Wilno 2001; B. Orszewska, Klejnoty wilenskie, Wilno 2004.
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Nie spodziewal sig, ze jego mocna kon-
strukcja nie oprze si¢ nastgpcom bolszewi-
kow. W 1950 roku wiladze sowieckie posta-
nowily zlikwidowaé gérujacy nad miastem
jego chrzescijanski symbol. Potgzne tadunki
wybuchowe zmienity panorame¢ Wilna. Jak
wspomina wybitny litewski pisarz Tomas
Venclova, pamigta doktadnie ten dzien, gdy
nad miastem rozpostarto si¢ puste niebo’.

Przez niemal trzydzieSci lat resztki zela-
zobetonowej konstrukcji lezaly u podndza
Gory. W 1989 roku, na fali uniesienia niepod-
legtosciowego, wiadze litewskie odbudowaty
pomnik. Na nieco wyzszym fundamencie
i cokole, aby cato$¢ byta dobrze wyekspono-
wana z oddali. Obecnie stare krzyze Wiwul-
skiego i nowe, wspolczesne, mozna podziwiaé
na Gorze Trzykrzyskiej. Stare, powykrecane,
poros$nigte mchem symbolizuja epoke, kiedy
kazdy symbol religijny zaliczany byt do gtow-
nych ,,wrogéw ludu”.

Pomnik polsko-litewskiego dziedzictwa

Grodno byto drugim po Wilnie miastem co do wielkosci i znaczenia, jesli chodzi o te-
reny potnocno-wschodnie, dawniej zaliczane do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Bywali
tu polscy monarchowie, tu toczyty obrady polskie sejmy. W miescie nad Niemnem zmarli
Kazimierz Jagiellonczyk, §w. Kazimierz i Stefan Batory. W Grodnie byl uwigziony, tu abdy-
kowat i stad wyruszyt do Petersburga ostatni krol Najjasniejszej Rzeczypospolitej Stanistaw
August Poniatowski. Miasto chlubi si¢ zatem starozytna przesztoscia, a do wybuchu ostat-
niej wojny $wiatowej najcenniejszymi miejscowymi zabytkami sakralnymi byty prawo-
stawna cerkiewka Na Kotozy i fara Witoldowa. Ta ostatnia, ufundowana na przetomie XIV
i XV stulecia przez wielkiego ksigcia litewskiego Witolda, najpierw drewniana, za czasow
kréla Zygmunta Augusta, z inicjatywy jego matki krélowej Bony, zamienita si¢ w §wiatynig
murowang. Przez dtugie lata stanowita chlubny pomnik po wybitnym Litwinie i dynastii
Jagiellonow. U schytku rzadow carskich zostata przeksztatcona w katedre prawostawna. Po
rewindykacji, juz w Polsce niepodleglej, zostata starannie odnowiona z zachowaniem niepo-
wtarzalnej, a stosunkowo rzadkiej na tych terenach architektury gotyckiej’.

W okresie migdzywojennym katedrg przekazano w gestig polskiego wojska jako kosciot
garnizonowy. Po wojnie kosciot zostat zamknigty dla wiernych. Wiadze sowieckie uzna-
ly, ze znajdujace si¢ w poblizu koscioly jezuitéw i bernardynéw wystarcza miejscowym
katolikom. W §wiatyni urzadzono sktad zboza, a potem tekstyliow. Jako magazyn mogt
bezpiecznie przeczeka¢ okres sowiecki, kto$ jednak doszedt do przekonania, ze najbardziej

2 T. Venclova, Opisa¢ Wilno, Warszawa 2006.
3 J. Jodkowski, Grodno, Wilno 1923; M. Morelowski, Zarysy sztuki wilenskiej z przewodnikiem po
zabytkach miedzy Niemnem a DZwing, Wilno 1939.
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Ze zbioréw A. Hlebowicza

katolickie miasto w Biatoruskiej SSR posiada
zbyt duzo dawnych swiatyn. W 1961 r. jeden
znajcenniejszych zabytkow miasta, ale i catych
ziem wschodnich, zostal wysadzony w powie-
trze przez saperow sowieckich na polecenie
komunistycznych wladz miejskich. Podkresli¢
przy tym nalezy, ze to za rzadow I sekretarza
KPZS Nikity Chruszczowa, a nie jego krwa-
wego poprzednika Jozefa Stalina, w latach
1953-1964, zamknigtych zostalo w ZSRS 14
tysigey $wiatyn réoznych Kosciotéw i wyznan.
Wiele sposrod nich zostalo zamknigtych bez-
powrotnie, poniewaz wkrotce wysadzono je
w powietrze*.

W roku 2000 zycie dopisato kolejny roz-
dziat tej historii. W miejscu, gdzie niegdys sta-
fa fara Witoldowa, ,,nieznani sprawcy” ustawili
czterometrowy krzyz, upamigtniajacy srednio-
wieczny kosciot. Na krzyzu umieszczono tab-
liczke w historycznych biato-czerwono-biatych

(NI, AP R barwach narodowych Biatorusi, obecnie przez
wladze zakazanych. Mamy nadzieje, zZe nie-
dtugo krzyze kosciota wzniosq sie nad naszym

miastem —napisano na tabliczce. Mieszkancy Grodna tlumnie przychodzili w to miejsce, za-
palajac §wieczki i ktadac kwiaty. Postawienie krzyza wladze rezimu Aleksandra Lukaszenki,
prezydenta Biatorusi, uznaty za akt wrogi wobec panstwa i nakazaty jego likwidacje’.

Zacieranie sladéw zbrodni

Jednym z najwybitniejszych tworcéw baroku wilenskiego jest architekt Jan Krzysztof
Glaubitz. Wsrod jego dokonan sa gltéwna fasada kosciota $w. Jana, brama klasztorna ojcow
bazyliandw, ko$ciol misjonarzy, cerkiew Swigtego Ducha, wnetrze starej synagogi — wszyst-
kie obiekty w Wilnie. Ten wszechstronny architekt tworzyt tez jednak poza stolica Wielkie-
go Ksigstwa. Jedno z najwybitniejszych jego dziet zostalo wzniesione w latach 17561765
w Berezweczu, w poblizu miasta Glgbokie. Zachwycajace proporcjami, lekka bryta i jak
zwykle u tego tworcy, niedoscigla fasada. Kosciot i klasztor wzniesiono dla bazylianow,
zakonnikow greckokatolickich, ktory to ryt do poczatkow XIX wieku dominowat na tere-
nie Bialorusi w$rdéd wyznan chrzescijanskich. Kiedy unia brzeska ukazem carskim zostata
zniesiona w 1839 roku, kasacie ulegt takze zakon. Do klasztoru wprowadzili si¢ prawostaw-
ni mnisi. Gdy ziemie te zostaly wlaczone w obrgb 11 Rzeczypospolitej, do $wiatyni Glau-
bitza wrocili katolicy, a w pobliskim klasztorze rozlokowala sig¢ jednostka Korpusu Ochrony
Pogranicza. Nie na dtugo. Po ataku wojsk sowieckich na Polske we wrzesniu 1939 roku
klasztor zostal zamieniony na wigzienie NKWD, jedno z najwigkszych na terenach zajg-

4 Za wschodniq granicq. O Polakach i Kosciele w dawnym ZSRR z Romanem Dzwonkowskim SAC
rozmawia Jan Patyga SAC, Warszawa 1995.
S M. Lucznik, Krzyz pamieci, ,,Dziennik Polski”, 2 XII 2000.
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tych przez Sowietow. Przetrzymywano tu kilkanascie
tysigcy osob, gtéwnie Polakdéw z terenow dwczesnego
wojewodztwa wilenskiego. W czerwcu 1941 roku, po
ataku wojsk hitlerowskich na ZSRS, wigzienia nie zda-
zono ewakuowaé. Doszto do jednego z najwigkszych
bestialstw II wojny $wiatowe;j. Straznicy sowieccy wy-
mordowali wigkszo$¢ wigznidw, przy czym czg$¢ byta
zywcem zamurowana na terenie klasztoru. Zgingty
setki ludzi®.

Pod okupacja niemiecka byty klasztor bazylianski
nadal pehnil funkcj¢ wigzienia. Niemcy trzymali tu
z kolei jencéw wojennych, a od konca 1943 roku tak-
ze internowanych zolnierzy wloskich. Oblicza sig, ze
w czasie okupacji hitlerowskiej zgingto w tym miejscu
27 tysigcy 0sob.

W 1970 roku wtadze sowieckie wykonaty wyrok
na niemym $wiadku ich i hitlerowskich zbrodni, wy-
sadzajac perte baroku wilenskiego w powietrze. Jako
cickawostke mozna dodaé, ze w latach dziewigédzie-
siatych kopi¢ tej unikatowej S$wiatyni wzniesiono
w biatostockiej dzielnicy Wysoki Stoczek’. Zachodnie
rubieze dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego oddaty w ten sposob hotd tysiacom ofiar
reziméw totalitarnych XX wieku, a jednoczesnie podtrzymaty pamigé o jednym z najswiet-
niejszych zabytkow poznego baroku historycznej krainy.

Ostatnia wysadzona swigtynia

Kos$ciot w Szumsku na Wotyniu p.w. Niepokalanego Poczgcia Najswigtszej Marii Panny
nie nalezat do szczegdlnych zabytkow kultury polskiej. Wybudowany w 1852 roku z fundacji
Ludwiki z Pruszynskich Mezynskiej, trudny bylby do zestawienia ze $wiatyniami katoli-
ckimi z pobliskich miejscowosci: Ostroga, Krzemienca czy Otlyki. Jednak jego oryginalne
ksztatty w stylu mauretansko-neogotyckim, grube mury o charakterze obronnym i tadne
przestronne wngtrze trwale wpisaly si¢ w pejzaz wolynski. Jego losy dobrze znamionuja to,
co dzialo si¢ z zabytkami sakralnymi w dawnym ZSRS.

Kos$ciot zostat zamknigty dla kultu religijnego w 1945 r., kiedy to wigkszo$¢ polskich
mieszkancow miasteczka w ramach tzw. repatriacji opuscita swe rodzinne strony, wyjez-
dzajac na zachod, w granice nowej Polski. W okresie 1943-1944 ludno$¢ ta przezyta groze
eksterminacji ze strony nacjonalistow ukrainskich. W szumskim kosciele wtadze sowieckie
urzadzity poczatkowo magazyn, z czasem zamieniony na chlew. Jak wspominaja nieliczni
Polacy pozostali w Szumsku, nic ich tak nie bolato jak $wiadomos¢, ze w dawnym swigtym
miejscu obecnie trzyma si¢ $winie.

Egzekucja na kosciele zostala wykonana 26 kwietnia 1985 r. Wojsko ewakuowato na czas
przeprowadzenia operacji okolicznych mieszkancow. Jednak wybuchy byty tak silne, ze sty-
szano je w odlegtosci kilkunastu kilometrow. Saperzy niszezyli §wiatyni¢ systematycznie,

¢ S. Kowalczyk, Berezwecz, ,,Karta” 1991, nr 3.
7 G. Rakowski, Smak Kresow. Wsrod jezior i mszarow Wilenszczyzny, Warszawa 2000.
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kawatek po kawatku, zaktadajac nowe tadunki i eksplodujac je. Lacznie wywiercono sze$¢-
set otworow, w ktorych umieszezono wiazki trotylu. Zwaty gruzu pochodzace z ruin wyko-
rzystane zostaty na zasypywanie okolicznych jarow. Po kilku tygodniach po ponad stulet-
nim koSciele nie pozostat nawet §lad. Byt to ostatni znany przyktad catkowitego zniszczenia
katolickiego obiektu sakralnego w chwiejacym si¢ coraz bardziej Zwiazku Sowieckim.

Gdy na poczatku lat dziewigcédziesiatych struk-
tury kosciota rzymskokatolickiego na Ukrainie
zaczely si¢ dynamicznie odradzaé, zarejestrowata
si¢ takze parafia w Szumsku. Byt przetom 1991
i 1992 roku. W kolejnym roku z postuga duszpa-
sterska do Szumska zaczat dojezdza¢ z pobliskie-
go Krzemienca ks. Tadeusz Mieleszko. Msze §w.
byty odprawiane w jednym z prywatnych miesz-
kan. Wkrétce zrodzita si¢ mysl o odbudowie Swia-
tyni, i to doktadnie takiej, jaka zostala zniszczona
przed kilkoma laty. Budowa trwata ponad dziesig¢
lat. Nie trzeba byto wykonywac¢ nowych funda-
mentow, stare bowiem okazaty si¢ dostatecznie
mocne. Co ciekawe, przetrwata wigkszos¢ wypo-
sazenia starego ko$ciota, a takze gréb fundatorki
znajdujacy si¢ w krypcie pod zakrystia®. Uroczyste
poswigcenie kosciota odbylo sig 23 lipca 2005 r.
Obecni byli katolicy i prawostawni. Metropolita
Iwowski kardynat Marian Jaworski w trakcie uro-
czystosci powiedzial: ,,Ze wzruszeniem przybytem do $wiatyni, by dokonaé jej poswigce-
nia. Bog wbrew wszystkim ztym mocom pozwolit odbudowaé ten kosciél, bySmy mogli
wznosi¢ do Niego modlitwy, a dla siebie uprasza¢ o blogostawienstwo™.

Tak historia zatoczyta koto. Obiekt sakralny zniszczony przez wladze sowieckie zostal
odbudowany w niepodlegtej Ukrainie. Cho¢ dzisiaj stuzy tylko garstce wiernych, jest wido-
mym znakiem katolicko-prawostawnej wspolpracy i wzajemnej otwarto$ci na siebie.

Zmierzch swietnosci | Rzeczypospolitej na Podolu

Brzezany sa jedna najpigkniejszych miejscowosci Podola. Ladnie potozone, przez stule-
cia petnity funkcje wysunigtej placowki obronnej I Rzeczypospolitej broniacej si¢ przed za-
kusami wojsk kozackich, tatarskich i tureckich. To wtasnie tutaj w 1554 roku wojewoda ruski
i hetman wielki koronny Mikotaj Sieniawski rozpoczat budowe zamku, ktory przez prawie
200 lat byt gtéwna siedziba jednego z najpotgzniejszych rodow Rzeczypospolitej. Wzniesio-
ny na miejscu z natury niedostgpnym, na wyspie migdzy dwoma ramionami rzeki Ztota Lipa,
dawniej broniony ze wszech stron woda, stawami i moczarami zamek okazat si¢ niezdobyta
twierdzg. Jego wnetrza odznaczaty si¢ bogactwem i wspaniatym wystrojem. Kaplica zam-
kowa (ko$ciot Swietej Trojcy) przez dtuzszy czas byla jedyna katolicka $wiatynia w Brze-
zanach. Ze $miercig jednak ostatniego mgskiego potomka Sieniawskich, Adama Mikotaja
w roku 1726, konczy si¢ okres §wietnosci i znaczenia zamku brzezanskiego. Nie uratowato

8 M. Koprowski, Szumsk wraca do zycia, ,,Wotanie z Wotynia” nr 3, Ostrog 2003.
° T. Serwetnyk, Kosciol zburzyli, nie zniszczyli wiary, ,,Rzeczpospolita” 2005, nr 186.
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go przed degradacja przej$cie majatku w r¢ce Lubomirskich ani potem nabycie go przez Po-
tockich. Po zaborze Matopolski przez Austriakdw zamek zostal rozbrojony, waty forteczne
zdemolowane, a co cennigjsze skarby wywiezione do innych rezydencji magnackich w Pu-
tawach, Wilanowie, Lancucie. Zaborcy zlikwidowali bastionowe fortyfikacje, cz¢$¢ zamku
zamienili na koszary, wreszcie polecili dwczesnemu wiascicielowi, Aleksandrowi Potockie-
mu, rozebraé gorne pigtra pigciobocznej baszty i obnizy¢ bastejg. W XIX wieku zamieniono
zamek na koszary i magazyny, kaplicg na sktad wodek, sarkofagi Sieniawskich udato si¢ na
szczesdcie wywiez¢ do Krakowa. W 1920 r., gdy do Brzezan zblizaty si¢ wojska bolszewickie,
niektore cenniejsze rzezby z kosciota i zamkowych kaplic umieszczono na zamku w Piesko-
wej Skale pod Ojcowem. Po wojnie Jakub Potocki ofiarowat zamek kwaterujacemu w oca-
latych pomieszczeniach Wojsku
Polskiemu. Wtadze wojskowe
postanowity go odbudowac
wedlug stanu z 1775 r. Projekt
opracowat J. Bieganski, ale do
1939 r. zdotano wykona¢ jedy-
nie pewne prace zabezpieczaja-
ce. Lata drugiej wojny i powo-
jenne dopetnity barbarzynskiej
dewastacji. Dzisiaj z cudowne;j
rezydencji pozostaly ruiny bez
sladow stropow i resztki kos-
cielnych muréw. Stoja jeszcze
potudniowe mury patacu z bra-
ma, bardzo nadwatlone mury
ko$ciota, dolne kondygnacje Koscidt zamkowy p.w. Swigtej Trdjcy w Brzezanach z XVI w.
baszty i bastei'”.

Ostatnie trzy stulecia przyniosty dawnym ziemiom Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
i Rzeczypospolitej Polskiej wiele udrek, zmiennosci losu, liczne zmiany granic kolejno po-
wstajacych panstw. Scieraty si¢ ze soba nie tyle odmiennosci narodowe, kulturowe i religij-
ne, co przede wszystkim w pierwszej kolejnosci mocarstwa europejskie, a potem owtadnigte
obtakanczymi ideami totalitaryzmy. Te z kolei skutecznie staraty si¢ sktoca¢ dawnych sa-
siadow 1 braci. Najbardziej ucierpieli ludzie, co pokolenie rodzacy si¢ w innym miegjscu, co
pokolenie szukajacy nowej tozsamo$ci w innym otoczeniu. Brak ciggtosci, sukcesji powodo-
wal wykorzenienie, z jednej strony tgsknotg za utraconym, z drugiej nieprzystosowanie do
aktualnych warunkow zycia. Tgsknota odnosita si¢ do znajomych z dziecinstwa i mtodosci
pejzazy, do wyrazistych pomnikow architektury, do §wiatyn i symboli religijnych. Dlatego
tak wazne byty odtwarzane w granicach nowej Polski Ostre Bramy, przytoczony w tym
tek$cie przyktad swiatyni z Berezwecza, opieka i cze$¢ oddawane cudownym obrazom cu-
dem wywiezionym z ziem utraconych, fotografie i dokumenty przypominajace krajobrazy
stamtad. Znaczna cz¢$¢ tego bezcennego dziedzictwa przepadla, wyrugowana i zniszczona
materialnie, pozostata jednak w §wiadomosci i pamigci wielu ludzi, z mozotem odtwarzaja-
cych to, co najlepsze we wspdlnym dziedzictwie tych ziem i narodow.

10°S.S. Nicieja, Twierdze kresowe Rzeczpospolitej. Historia, legendy, biografie, Warszawa 2006;
G. Rakowski, Przewodnik po Ukrainie zachodniej, cz. 11: Podole, Pruszkoéw 2006.
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Maria Kaniewska

WAREZ: PIEKNO | DRAMAT
SWIATYNI

Niemal kazdy, kto miat mozliwosé zobaczenia tego kosciota, opisuje
swoje wrazenia wedlug podobnego schematu: najpierw tajemni-
cza odlegta, ale potezna sylweta dwuwiezowej fasady, widoczna
z przygranicznej drogi biegnacej od Hrubieszowa w kierunku po-
fudniowym. Drugie, juz bezposrednie spotkanie nie jest tatwe,
trzeba bowiem pokonaé przejscie graniczne w Hrebennem i cofngé
sie 52 km na pétnoc, zeby dotrzeé do Wareza. Imponujagca budowla
w otoczeniu parterowych wiejskich domkéw odbija sie malowniczo
w stawie. Bocian z wysokosci gniazda uvwitego wokét krzyia przy-
glada sie z wyrainym zaciekawieniem - widocznie ludzie rzadko tu
zaglgdajq.

Poétnocna fasada, ta, ktéra widzimy od polskiej strony, ozdobiona doskonale zachowana
tablica fundacyjna i wyniostymi wiezami, rbwniez nie przygotowuje nas na trzecie spot-
kanie — spotkanie z prawdziwym dramatem. We wngtrzu bowiem zamiast Boga Ojca na
sklepieniu otoczonego aniotkami wida¢ puste, bigkitne niebo. A pod nim ggstwe krzewow
—na ziemi, nad ziejacymi otworami krypty, na wystajacych zalomkach muréw, na $cianach.
A moze to rajski ogrod? Wszak uprawiaja go juz tylko swigci — i Ewangelisci, i $wigta Maria
Magdalena... Ptaki licznie wija tu gniazda, Samarytanka, ktora wtasnie zaczerpngta wody,
zeby podla¢ 6w ogrod, usmiecha si¢ tagodnie. Jedno spojrzenie na rozbity ottarz wystarcza
jednak, zeby uswiadomic sobie, ze to NIE jest rajski ogrod, ze stoimy twarza w twarz z cier-
pieniem $wiatyni, ktorej wydarto serce.

Kos$ciot w Wargzu ufundowany zostat w 1693 r. przez Marka Matczynskiego, koniuszego
koronnego i ulubionego towarzysza wypraw wojennych Jana III Sobieskiego, wilasciciela
Wargza. Tworca tej imponujacej budowli byl Wojciech Lenartowicz, architekt lubelski, jeden
z nielicznych w XVII wieku rodzimych artystoéw w dziedzinie barokowego budownictwa sa-
kralnego. Jego dzielem jest rowniez kosciot w nieodlegtym Uhnowie, ktory ustepuje jednak
wargskiej $wiatyni, w owym czasie uznawanej stusznie nie tylko za najwybitniejsze dzieto
Lenartowicza, ale rowniez za najpigkniejszy zabytek architektury ziemi sokalskiej. Nie tyl-
ko zreszta architektury — kosciot w Warezu zastynat bowiem z bogatych freskow, ktorych
tworca do dzi$ pozostal nieznany. Cz¢$¢ badaczy przypisuje je Stanistawowi Stroinskiemu,
jest to jedynie prawdopodobienstwo, ktore nigdy nie zostato potwierdzone. Niemniej nawet
dzis, gdy nie ma juz najefektowniejszej czgsci malowidet — sklepienia — zaréwno przedsta-
wienia figuralne, jak i imponujace architektoniczne elementy iluzjonistyczne zachwycaja
nie tylko bogactwem motywow, ale i mistrzostwem wykonania.

Niestety, umowa ,,0 zamianie odcinkow terytoridow panstwowych”, podpisana 15 lutego
1951 r. przez Bolestawa Bieruta, na mocy ktorej straciliSmy 480 km? bogatych w ztoza we-
gla terytoriow z kwitnacymi miastami: Betzem, Sokalem, Krystynopolem, Wargzem (prze-
mianowanym wowczas na ,,Nowoukraink¢”) i Uhnowem w zamian za wyludniony ,,worek
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bieszczadzki”, spowodowata i tu nieodwracalne szkody. Nie wiemy, i by¢ moze nigdy sig nie
dowiemy, co spowodowato w Wargzu katastrofg tak potgznej budowli. W latach siedemdzie-
siatych podjgto prace remontowe, ale zostaty one przerwane.

Po latach bezsilnos$ci coraz czgsciej w tym beznadziejnie dtugim i ciemnym tunelu
zaczyna pojawiac si¢ §wiatetko nadziei. Wreszcie doczekalismy czasow, kiedy inicjatywa
wychodzi zar6wno ze strony polskiej, jak i ukrainskiej, gdyz obie dostrzegaja palacy prob-
lem ratowania wspolnego dziedzictwa narodowego.

A jednak wydawac by si¢ moglo, Ze uratowanie kosciota w Wargzu jest niemozliwe,
nawet wreez bezeelowe. Kto§ moglby nawet powiedzieé: po c6z wydawac ogromne sumy
na odbudowg, skoro tam nie ma juz wiernych? Okazuje sig, ze i z takim problemem mozna
sobie poradzi¢. Proboszcz Dynisk, ks. Wiestaw Mokrzycki, organizujac po 55 latach piel-
grzymkeg do pobliskiego, ale oddzielonego granica Uhnowa, udowodnit, ze mozliwe jest
przywrécenie zycia opuszczonemu i zniszczonemu kosciotowi wlasnie przez zjednoczenie
po latach wiernych tej samej niegdys$ parafii. Mozna mie¢ nadziejg, ze jezeli dawne przejscie
graniczne w USmierzu zostanie otwarte, rowniez kosciot w Wargzu odzyska czg$¢ swoich
wiernych, jego dawni parafianie zyja bowiem jeszcze po polskiej stronie granicy.

Budowanie §wiatyn zywych, ktore obserwujemy coraz czgsciej w nowym historycznym
kontekscie, przypominajacym nieco ozywianie Bozych domoéw tuz po wojnie, nie zawsze
wymaga wielkich naktadow. Wazniejsza jest inicjatywa i $wiadomos¢, ze 1 od nas zalezy
powodzenie takich przedsigwzig¢.

el T -

Fotografie Autorki ukazujgce zrujnowane wnetrze $wiqtyni i jej piekng fasade
umiesciliémy na | i IV stronie oktadki. Powyzej zdjecie rozbitego ottarza.
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Ryszard Gryz, Akademia Swigtokrzyska

ZNISZCZENIA S$WIATYN
KATOLICKICH W POLSCE
POD OKUPACJA NIEMIECKA

Koscioly i kaplice od wiekéw usytuowane byly w centralnym miejscu
wiejskich osad, miasteczek i miast. Zwienczone wiezami i krzyza-
mi ksztattowaly polski krajobraz, wskazujec na historyczny zwigzek
narodu z chrzescijanstwem. Réwniez w czasie Il wojny swiatowej
zycie religijne wspélnot parafialnych koncentrowalo sie w swiqg-
tyniach. Ich stan zostal jednak mocno nadwerezony toczonymi
walkami zbrojnymi oraz w efekcie swiadomie prowadzonej polityki
wladz okupacyjnych, realizowanej z duzgq premedytacjg i syste-
matycznosciq. Okupanci byli bowiem przekonani o najsilniejszym
oddziatywaniv kultury narodu na zewnqgtirz poprzez architekture.
Stqd niezwykle dotkliwe straty poniesione wsréd duchowienstwa
dopetnita dewastacja trwatego i ruchomego majagtku koscielnego,
polskich pomnikéw architektury i sztuki sakralnej, ktére znajdowa-
ty sie zaréwno w centrach duzych miast, jak i osiedlach o typowo
wiejskim charakterze.

Pierwsze zniszczenia kosciolow przypadly na kampani¢ wrze$niowa, ale najdotkliw-
sze — na krwawe walki frontowe toczone w 1944 i poczatkach 1945 r.! Juz od pierwszych
dni walki w czasie kampanii wrze$niowej swiatynie byly narazone na skutki atakéw nie-
mieckich samolotow i pancernego sprzgtu. Napas¢ Niemiec na Polske rozpoczetla si¢ od
zbombardowania lezacego w poblizu granicy z Niemcami Wielunia, a pierwsze pociski
spadty na tamtejszy kosciot. Uwiecznit to propagandowy film niemiecki. Na kilkudziesigciu
fotografiach przedstawione zostaty takze etapy burzenia ko$ciota pokolegiackiego z XIIT w.?
Natychmiast okazalto sig¢, ze koscioty zbudowane z kamienia i cegly, posiadajace walory
militarne, beda wykorzystywane przez wojsko. Przydatne byly zwlaszcza wieze koscielne,
stanowiace doskonate punkty obserwacyjne.

! Skutki wojennych dziatan i okupacji dla stanu katolickich §wiatyn rozpatrzono w odniesieniu do
terytorium ograniczonego do tych ziem, ktore nalezaty do panstwa polskiego przed wybuchem wojny
i znalazty si¢ w jego granicach rowniez po jej zakonczeniu. Nie beda wige podejmowane rozwazania
na temat strat materialnych Kosciota katolickiego, jakie ponidst on na polskich Kresach Wschodnich
oraz na obszarze stanowigcym po pokonaniu Niemiec ziemie zachodnie i pétnocne powojennej Pol-
ski.

2 1. Skubis, Wymowa bolesnej historii, ,,Niedziela”, R. XLVIII, nr 7, 13 II 2005, s. 6; T. Olejnik,
Wielun zniszczenie miasta 1 1X 1939, b.m. i rw., s. 6—12, 30, fotografie nr 40—46.
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W archidiecezji warszawskiej (Generalne Gubernatorsiwo)

Na obszarze Generalnego Gubernatorstwa najwigksze straty materialne odnotowano
w archidiecezji warszawskiej, ktora przed wybuchem wojny posiadata 283 koscioty para-
fialne i filialne oraz kilkadziesiat kaplic®. Najbardziej ucierpialy te sposrod nich, ktore byty
potozone na linii Bzury oraz broniacej sig stolicy. Od pociskéw 1 bomb uszkodzone zostaty
koscioty w Rybnie koto Sochaczewa, Bolimowie i Luszynie. Wraz z catym wyposazeniem
sptonat neoromanski kosciot parafialny w Mlodzieszynie.

Podobny los spotkat kosciét w Kompinie i szesnastowieczny kosciot w Orlowie. Znaj-
dujacy si¢ w centrum walk nad Bzurg zabytkowy ko$ciot obronny z 1331 r. w Brochowie
zostat dotkliwie zbombardowany. Podobnym celem podczas walk o twierdz¢ Modlin okazat
si¢ ko$ciot w Kazuniu.

Sposrod kosciotdw miejskich najwigksze zniszczenia dotkngly zabytkowe §wiatynie war-
szawskie. W ciagu czterech tygodni wrzesnia 1939 r. szczegdlnie ucierpiata archikatedra §w.
Jana (sptonat dach i organy, zburzeniu ulegta czgs¢ sklepien), kosciot akademicki §w. Anny
na Krakowskim Przedmies$ciu (sptonat dach, catkowicie zburzona zostata Kaplica Loretanska)
i ko$ciot §w. Marcina przy ul. Piwnej (sptonat dach i zawalita sig czgs¢ sklepien). Zapadty si¢
sklepienia kosciota Wszystkich Swietych przy placu Grzybowskim, najwigkszego obiektu
sakralnego Warszawy i jednego z najwigkszych kosciotéw Polski. Ucierpialy niewykonczone
koscioty na Ochocie (§w. Jakuba Apostola) i Zoliborzu (§w. Stanistawa Kostki)*.

We wrzesniu 1939 r. przerwane zostaly takze prace budowlane przy wznoszeniu nowych
obiektow sakralnych. Z kilku pozastotecznych $wiatyn mozna wymieni¢ Ostrowy koto
Kutna, gdzie wzniesiono dwumetrowe mury, ktore w czasie okupacji zostaty rozebrane. Po-
dobnie postapili Niemcy z niewykonczona kaplica we wsi Gorki w Puszczy Kampinoskiej,
z ktorej uzyskany budulec przeznaczyli na budowg magazynu w Leoncinie. Mieszkancy
warszawskiej dzielnicy Koto, gdzie parafi¢ erygowano w 1938 r., doczekali si¢ konsekracji
nowej $wiatyni dopiero w 1963 r. (§w. Jézefa Oblubienca NMP). Natomiast parafia na Oke-
ciu — utworzona w 1937 r. — czekata na poswigcenie i wmurowanie kamienia wegielnego do
22 wrzesénia 1980 r.’

Z zapiskéw Prymasa Polski

Mlodzieszyn — czwarta §wiatynia

,.Kilka tysigcy metrow wiencow spowija fronton kosciota, Sciany zewngtrzne woko-
o i obiega caty cmentarz koScielny, tworzac ogrodzenie, na miejsce parkanu, rozebra-
nego w czasie wojny. Wielka dzwonnica ocalata z rozbiorki stuzyta Niemcom za katow-
ni¢ ludnosci w czasie wojny; dzi$ ozdobiona wielka korona cierniowa, spowita barwami
narodowymi, $wiadczy, ze najpotgzniejsza niegodziwos¢ umiera szybko. Po wystucha-
niu sprawozdania ze stanu parafii i budowy $wiatyni wygtaszam kazanie, konsekruje
dzwon, bierzmuj¢ dzieci”.

Prymas Stefan Wyszynski, Pro memoria, zapisy z4 15 VII 1953 r., mps.

3 J. Wysocki, Archidiecezja warszawska [w:] Zycie religijne w Polsce pod okupacjq hitlerowskq
19391945, red. Z. Zielinski, Warszawa 1982, s. 273-274.

4 S. Banach, Archidiecezja warszawska w latach 1939—1945. Zniszczenia obiektow sakralnych,
Dalkéw—-L6dz 2001, s. 38-50.

5 Ibidem, s. 62—68.
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Z zapiskéw Prymasa Polski

Kos$ciél brochowski — beata destru-
ctio

,Pickna »$wiatynia-twierdza«x w Bro-
chowie swieci z dala §wiezymi dachami
imurami; dwarazy juzucierpiata w XX wie-
ku: raz w czasie pierwszej wojny $wiatowej,
aw czasie ostatniej — drugi raz. Zniszczenia
te nie byly bez korzysci. Znalazt si¢ mtody
shuga Bozy, ks. Kankiewicz, zagorzaty abs-
tynent, ktory si¢ catkowicie poswigcit i do
tego pustkowia Sciaga architektow i konser-
watoroéw, wlecze przez piaski wlasnym ko-
nikiem dziesiatki tysigcy cegly i tony ce-
mentu; a gdy konik »wyciaga nogi« w tej
stuzbie, ksiadz uparcie ugniata piasek na
pieszo. Az wreszcie »wydeptat« wszyst-
ko. Kosciot niemal wykonczony. Wnetrze
1$ni $wiezymi tynkami, cho¢ puste, pozba-
wione mebli. Starannie obejrzelismy kos-
ciol od gory do dotu. ObejrzeliSmy gale-
rie w gornej czesci, obiegajace od choru
ponad absyda caty kosciot. Nad ottarzem,
w baszcie absydy, miesci si¢ wielka nisza,
w ktorej dawniej stat ottarz drugi, na wy-
sokosci kilkunastu metréw. Dzi§ miesci si¢
tu muzeum ocalatych zabytkow, kilka rzez-
bionych w drzewie krucyfiksow, wsrod kto-
rych nie brak i gotyckich, kilka gotyckich
figur Swigtych, kilka barokowych. Radzimy
to wszystko sprowadzi¢ na dot, odczys-
ci¢ 1 umiesci¢ na $cianach. Bedzie to do-
bre uzupehienie catosci. Ogladamy mury
obronne i baszty narozne, tworzace catos$¢
ogrodzenia wokot cmentarza. Mury sa wy-
reperowane; strzelnice w murach budza
szacunek dla dawnych architektow, ktorzy
umieli obronno$¢ potaczy¢ z pigknem. Dzi$
to juz tylko dekoracja”.

S. Wyszynski, op. cit., zapis z 30 VII
1953 1.

¢ Ibidem, s. 86—99.
7 Ibidem, s. 101-103.
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Po kampanii wrze$niowej terytorium
archidiecezji warszawskiej zostato po-
dzielone i czg$ciowo lezalo w granicach
wcielonego do Rzeszy Kraju Warty, lecz
w zdecydowanej wigkszos$ci w General-
nym Gubernatorstwie. Przy uszkodzo-
nych budowlach dokonano niezbg¢dnych
napraw. Zazwyczaj miaty one charakter
prowizoryczny. Tymczasowo naprawio-
no sklepienie nad kos$ciotem §w. Anny
w Warszawie, odbudowano sklepienia
i naw¢ w archikatedrze, zabezpieczono
dach na kosciele Wszystkich Swietych.
Pracami kierowali stynni architekci i hi-
storycy sztuki z Janem Zachwatowiczem
i Stanistawem Marzynskim na czele.
Zdotano odbudowaé¢ wickszo$¢ koscio-
tow, ktore ucierpiaty w zwiazku z bitwa
nad Bzura. Dzigki szybkiej decyzji uda-
o si¢ odbudowa¢ kosciot w Kompinie,
jeszcze przed wydaniem przez wiladze
niemieckie w lipcu 1940 r. zakazu od-
budowy zniszczonych kosciotow. W So-
chaczewie nie podj¢to odbudowy oby-
dwu kosciolow i w konsekwencji zostaty
one rozebrane®.

Wtadze okupacyjne zmieniaty prze-
znaczenie czgSci obiektow sakralnych.
Martin Bormann wydat w maju 1941 r.
specjalne wytyczne w sprawie kosciotow
uzywanych dla celow niereligijnych. Kie-
dy w 1942 r. ustalono tok administracyjne-
g0 postgpowania, okazalo sig, ze koscio-
ly wykorzystywano do najrozniejszych
celow. Przyktadowo mozna wspomniec
o drewnianej $wiatyni w Gliniance w de-
kanacie minskim, ktéra zamieniono na
stajni¢ dla koni. Podobnie stato si¢ z dwo-
ma kos$ciolami w stolicy (§w. Augustyna
na Nowolipkach i §$w. Stanistawa Bisku-
pa przy ul. Bema na Woli)'.

Zniszczenia 1 uszkodzenia $wiatyn
powstale w czasie kampanii wrzesnio-



wej nie zawsze byly rezultatem tzw.

koniecznosci wojskowych, ale naj- Z zapiskow Prymasa Polski
czgsciej wynikiem specjalnych roz- Sw. Augustyn — budynek, ktéry ocalal
kazow. Z szacunkéw dokonanych ,,Po obiedzie jadg do parafii $w. Augustyna.
przez Delegature Rzadu RP na Kraj Proboszczowie okoliczni robia dzi§ nalot na
w 1944 r. wynika, Ze w nastepstwie kosciol, by go ozywi¢. Dojazd straszny, po-
dziatan wojennych sprzed Powsta- przez przepasciste btoto rozjezdzonych ulic,
nia Warszawskiego w archidiecezji obstawionych rusztowaniami wznoszonych
warszawskiej spalonych zostato cat- gmachow dzielnicy Muranéw. Za kilka mie-
kowicie 13 kosSciotdw, a czesciowo sigcy bedzie tu miasto i przyjda ludzie. Wielki
48 (z tego w samej Warszawie odpo- kosciol Sw. Augustyna, jedyny budynek, ktéry
wiednio 11 12). ocalat w getcie, zapekni sig. Dzi$ jest pusty”.
W czasie Powstania Warszaw- S. Wyszynski, op. cit., zapis z 6 IV 1952 1.

skiego ucierpialy prawie wszystkie
$wiatynie w stolicy. W powstan-
czych dzielnicach stuzyty one umacnianiu poboznosci i patriotyzmu. Byly insurekcyjnymi
redutami, w ktorych i o ktore toczyty sig¢ krwawe walki. Bastionem obrony byta archikatedra
$w. Jana, zamykajaca hitlerowskim wojskom droge do centrum Starowki. Swiatynig ostrze-
liwano, podpalano, az wreszcie w potowie sierpnia 1944 r. okupanci wprowadzili do wngtrza
czolg wyladowany dynamitem. Eksplozja spowodowata potgzny wybuch, ktory zniszczyt
filary i sklepienia. Podobna gehenna spotkata kosciot misjonarski Swietego Krzyza.
Koscioty byty nie tylko punktami oporu, ale stuzyty jako szpitale czy schrony. Nie-
zwykle wymownym przyktadem byt kosciot siostr sakramentek p.w. $w. Kazimierza na
Nowym Miescie. W wyniku ataku lotniczego 31 sierpnia pod jego gruzami zgingto 4 kapta-
néw, 35 zakonnic i okolo tysiaca cywili. W dwa dni p6zniej bombardowanie dopetnito bar-
barzynstwa. Powazne straty dotknely réwniez $wiatynie na Pradze. Kosciot §w. Floriana,
nazywany warszawska Notre Dame, po zaminowaniu zostal wysadzony w powietrze’.
Zgodnie z rozkazem Hitlera Warszawa miata zosta¢ zrownana z ziemia. Po upadku Po-
wstania Warszawskiego Niemcy przez ponad sto dni systematycznie palili najpigkniejsze
zabytki architektury sakralnej stolicy. Ogromu zniszczen katedry dopetnilo bombardowanie
i rozmy$lne wysadzenie jej muréw w powietrze. W ruinach naw tej $wiatyni do wysokosci
4-8 metrow zalegal gruz'®. Z sumarycznego zestawienia strat warszawskich $§wiatyn, opub-
likowanego przez Stanistawa Marzynskiego, wynika, ze po lewej stronie Wisty ocalato ich
pie¢ na 55, a na prawym brzegu cztery z dziesieciu'l.

8 Z. Fijatkowski, Kosciél katolicki na ziemiach polskich w latach okupacji hitlerowskiej, Warsza-
wa 1983, s. 94-95.

L. Dunin, Prezbiterium Katedry Warszawskiej, ,,Wiadomo$ci Archidiecezji Warszawskiej” 1951,
nr 9, s. 271; S. Banach, Archidiecezja warszawska..., s. 166—167, 174, 177, 185; .M. Walicka, Kosciot
i klasztor Sakramentek w Warszawie — pomnik zwyciestwa pod Wiedniem, Warszawa 1988, s. 94.

10 Ze sprawozdania Rady Prymasowskiej Odbudowy Kosciotow Warszawy za r. 1947, Warszawa,
grudzien 1947 [w:] Odbudowa Warszawy w latach 1944—1949. Wybor dokumentow i materiatow, t. 2,
wstep 1 red. J. Gorski, Warszawa 1977, s. 221-222.

I'S. Marzynski, Koscioly warszawskie w ruinie i odbudowie 1939—1945, Warszawa, marzec 1946
[w:] Odbudowa Warszawy w latach 1944—1949. Wybor dokumentow i materiatow, t. 1, wstep 1 red.
J. Gorski, Warszawa 1977, s. 513. Podobnie zob. W.J. Grabski, Koscioty Warszawy w odbudowie,
Warszawa 1956, s. 9.
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Z zapiskéw Prymasa Polski

W ruinach warszawskiej katedry — pogrzeb kardynala Augusta Hlonda

,»Dzi$ nabozenstwo zatobne. Celebruje kardynat Sapieha. Kazanie jest stabe.
Kondukt do Katedry — wzruszajacy. Warszawa zakwitta na zwaliskach gruzow. Zda
si¢ zycie przykryto nowa szata dzieto Smierci. Warszawa stoi w zadumie i w milcze-
niu bolesnym. Sktada do grobu najwigkszego Optymiste, ktoremu tak ufata bezgranicz-
nie. Czyzby wszystkie swoje otuchy zabrat ze soba? — Posuwamy si¢ wolno wsrod bez-
brzeznych thuméw. Meczymy si¢ podwojnie — nie tylko trudem drogi, ale cigzarem jej
bolu. Trzeba przejs¢ ulica Miodowa do Dtugiej, przez Freta i Rynek Starego Miasta.
Pole gruzow — ale dzi$ one zyja. Kardynatl Sapicha, o wspaniatej twarzy cztowieka gle-
boko skupionego, wpatrzonego w przyszto$¢ — prawdziwie si¢ modli. Inni — raczej si¢
dziwuja rzeszy. Skad si¢ wzigta? Czy byt inny taki pogrzeb? Prowadzono zywego wsrod
martwych gruzéw. Wiedziono martwego wsrod ozytych gruzow.

W Katedrze — las rusztowan. Trzeba si¢ przebi¢ przez nie. Wszystkie obwieszone
ludzmi. Na wysokich murowiskach mtodziez. Na krawgdziach swiezo odbudowanej fa-
sady Katedry — las gtéw. Warszawa umie by¢ powazna, myslaca.

Ztozylismy Kardynata wérod gruzéow Katedry Swigtojanskiej, w  kaplicy
Naj$wigtszego Sakramentu”.

S. Wyszynski, op. cit., zapis z 26 X 1948 .

W archidiecezji warszawskiej ostatni okres zniszczen obiektow sakralnych nastapit pod-
czas walk frontowych 1944/1945 r. KoS$cioty niszczyly wycofujace si¢ oddzialy hitlerow-
skie, ale réwniez nacierajace sity sowieckie. Niektore wsie archidiecezji warszawskiej, takie
jak Stanistawow czy Ostrotgka, przestaty wowczas istnie¢. Parafialny kosciol w Ostrolece
zostat zburzony 9 wrzesnia 1944 r. i wraz z nim przepadly m.in. barokowe ottarze'.

Inne diecezje w GG

W diecezji lubelskiej najbardziej ucierpiata jej potudniowo-wschodnia czg$¢ oraz koscioty
potozone nad Wista. Zburzonych lub powaznie uszkodzonych zostato kilkanascie kosciotow
(m.in. zabytkowe §wiatynie w Pulawach, Bilgoraju, Bialej Podlaskiej). Z terenu Lubelszczy-
zny nalezy wymieni¢ jeszcze uszkodzone wiejskie koscioty w Sieciechowie, Jézefowie nad
Wisla, Piotrawinie, Golebiu, Gorze Pulawskiej i Rzeplinie". Spalone zostaty liczne wsie,
aw nich $wiatynie (np. Nowosiéltki, Turkowice). Bardzo zniszczony byt kosciét w Tarnawat-
ce, ktory Niemcy zamienili na magazyn zbozowy. W jednej z powojennych notatek powizyta-
cyjnych na temat ko$ciota w Rybitwach zapisano: ,,nosi na sobie $lady zabawy wojsk bolsze-
wickich, ktore w czasie trwania frontu na Wisle urzadzity sobie tutaj kasyno. Strzaty do sufitu
dzis$ jeszcze oskarzaja sprawcow, podobnie jak postrzelony obraz Matki Bozej w kaplicy”'.

Do dokonywanych od poczatku okupacji grabiezy i dewastacji polskiego majatku narodo-
wego zaliczy¢ trzeba rekwizycje kosciotow, skutkujace zazwyczaj okradaniem ich wyposa-

12'S. Banach, Archidiecezja warszawska..., s. 206—208.

13 H. Gawarecki, Odbudowa i konserwacja zabytkéw w wojewddztwie lubelskim w latach 1944—
—1950, ,,Kalendarz Lubelski 1984, Lublin 1983, R. 27 (84), s. 92-93; Z. Fijatkowski, Kosciot katoli-
cki..., s. 94-95.

14 Cyt. za: B. Pylak, Stefan Wyszynski. Biskup Lubelski 1946—1949, Lublin 2000, s. 177.
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Kosciél na Kamionku

Pierwsza opowies¢ ksiedza proboszcza

,»---AZ tu ktoregos dnia zjawia si¢ na plebanii kapitan Wehrmachtu w zelaznym garn-
ku na glowie, a jakze, w panterce, a za pasem jeszcze dwa handgranaty na trzonkach,
musialy go chyba uwieraé. A z nim razem szeSciu zotnierzy z bardzo cigzkimi skrzyn-
kami i jakims$ zelastwem. Kapitan — cztek nawet uprzejmy: kopytami trzasnat i powiada,
7e mu naprawde bardzo przykro, ale przyszedt wierci¢ dziury. Ze co, prosze? Dziury!
Dziury w kosciele — w murach, filarach i w ogole. O Matko Boska Czgstochowska,
Krolowo Korony Polskiej — po co?! Bo on ma rozkaz: wysadzi¢ kosciol w powietrze.
Bolszewicy ida, a Warszawy ma wigcej nie by¢. Fiihrer powiedziat.

Panstwo sobie wyobrazaja? — on bedzie wysadzal w powietrze mdj kosciol na
Kamionku! To ja po to siedzg i tkwig w tym fajerwerku, w dymie i nieSwiezym powie-
trzu, i w hukach, zeby on mi dziury wiercit w murach! C6z za pacan! Mialem ja w ka-
sie pancernej francuski koniak na czarng godzing, naprawdg ostatni, i troche drobnych
w zlocie. Zal mi bylo, ale czegdz sie nie robi w sytuacjach ostatecznych ad maiorem
Dei gloriam? Wigc nalewam mu ten koniak, cho¢ nie zashuzyt: panie kapitanie, ja ro-
zumiem. Krieg ist Krieg. Rozkaz wydano, rozkaz musi by¢ wykonany. Ordnung muss
sein. Dynamit wydano? Wydano. No to trzeba go koniecznie zuzy¢. Jasne, wysadzi¢
co$, zeby byto widac¢ i stycha¢ az w Oberkommando. Niechze pan spojrzy przez okno —
o — tam, niedaleko: jakiez wspaniate mury do wysadzenia! Grube! Okazate! Wigksze niz
moj kosciol. A ile bedzie wiercenia! Czy panu nie wszystko jedno? Koniaczek? A poza
tym: pan jest przeciez cztowiekiem inteligentnym. Trzecia Rzesza na pewno zwycigzy
i nawet gotym okiem wida¢, ze wojna pomalutku si¢ konczy. Te drobne zapewne przy-
dadza si¢ panu. A rozkaz bedzie wykonany. My si¢, mam nadziejg, rozumiemy?...

No i co panstwo powiecie: on rzeczywiscie poszedt i wysadzit w powietrze fabryke
Wedla! Nikt w Polsce nie wie, ze to ksiadz Dabrowski winien”.

T. Zychiewicz, Ks. Eugeniusz Dqbrowski, w: idem, Zywoty, t. II, Kalwaria
Zebrzydowska 1989, s. 288 (wspomnienie o bibliscie, ks. prof. E. Dabrowskim, pro-
boszczu parafii Bozego Ciata na praskim Kamionku).

zenia. Z taka sytuacja mieliSmy do czynienia juz bezposrednio po wkroczeniu wojsk niemiec-
kich na ziemie polskie. W latach nastepnych zamykanie kosciotow w GG bylo stosunkowo
rzadkie i wystgpowato zwykle w powiatach wschodnich. W jednym z meldunkéw Delega-
tury Rzadu z 1943 r. dotyczacym m.in. Lubelszczyzny pisano, iz okupant oprocz zamykania
praktykowat jeszcze na tym terenie przekazywanie kosciotow parafialnych Ukraincom'.
Dewastacji S$wiatyn nie mogly w wigkszym stopniu zapobiec zarzadzenia wiadz diece-
zjalnych i podjgte na ich podstawie przedsigwzigcia zarzadcow kosciotow. Zmierzaty one do
zabezpieczenia cenniejszego wyposazenia obiektéw kultu, zmniejszenia skutkéw pozardéw
i bombardowan oraz zapewnienia ciaglosci duszpasterskiej opieki i pomocy dla wysiedlo-
nych kaptanow's. Zwtaszcza w koncowym okresie wojny duze straty w obiektach sakral-

15 Z. Fijatkowski, Kosciol katolicki..., s. 93.

1® Pismo bp. J. Lorka, administratora diecezji sandomierskiej, do duchowiefistwa — zarzadzenia na
wypadek wojny z 31 VIII 1939 r.; Minuta pisma bp. J. Lorka do abp. Adama Stefana Sapiehy, metro-
polity krakowskiego — w sprawie wysiedlonych kaptanow z 10 IV 1941 r. [w:] B. Stanaszek, Usunqc
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nych poniosta diecezja sandomierska. Przez jej nadwislanska czg$¢ biegla linia frontu, ktéry
od sierpnia 1944 r. az do stycznia 1945 r. zatrzymat si¢ w rejonie przyczotkow warecko-
-magnuszewskiego i baranowsko-sandomierskiego. Cigzkie walki spowodowaty doszczgtne
zniszczenie wielu wiosek, ktorych ludno$¢ zostata wysiedlona, a teren zaminowany. W tej
sytuacji nie dziwi los kilkunastu ko$ciotow i plebanii'”. Ich stan znany jest z opisoéw przed-
stawianych w kurii przez ksigzy wracajacych do swych parafii w drugiej potowie stycz-
nia 1945 r. Proboszcz z Cmielowa poinformowat wowczas biskupa Jana Kantego Lorka
o zniszczeniach oraz losach okolicznych ksigzy. W liscie z 18 stycznia napisal: ,,Teraz wy-
pada dzwigaé z gruzu to, co zostato zniszczone, a jest tych zniszczen, nad Wista zwlaszcza,
bardzo duzo. Wypadnie w niektorych wypadkach dopomdc moze niektoérym ksigzom z fun-
duszu diecezjalnego, by mogli przezy¢ do wiosny. Wielu jest bez odziezy i bez zywnosci, nie
mowiac juz o dachu nad glowa, ktorego brak™®.

Niewiele lepiej przedstawiata si¢ sytuacja w innych rejonach sandomierskiej diecezji.
Na zaminowanych polach i drogach gingli ludzie. Dziekan kozienicki w liscie z 10 lutego
1945 1. relacjonowat o gruzowiskach w catym Ryczywole, gdzie czgsciowo sptonat kosciot
i plebania. Zniszczeniu ulegty koscioty w Dobieszynie, Glowaczowie, Mniszewie, Stu-
dziankach, Swierzach Gérnych. Catkowicie zostat spalony koéciot w Bozem, a czesciowo
w Grabowie nad Pilica. Natomiast w Brzézie kosciot podziurawity pociski artyleryjskie,
przyczyniajac si¢ do oberwania sufitu. Pocisk artyleryjski uszkodzit wiez¢ kosciota w Jedl-
ni. Z kolei w Wysokim Kole zostaly uszkodzone ko$ciot i plebania. Z tego przyczétkowego
terytorium ocalal tylko zabytkowy kos$ciot w Magnuszewie, a stopien jego uszkodzenia
szacowano jedynie na 7 proc."”

Na podstawie sprawozdan, ktore nadestali ksigza z parafii i dekanatow diecezji san-
domierskiej, powstata obszerna dokumentacja strat w obiektach sakralnych i ko$cielnych.
W potowie 1945 r. tamtejsza kuria mogta je wstgpnie szacowac. Do Ministerstwa Admini-
stracji Publicznej donoszono, ze ,,mniejszym lub wigkszym” zniszczeniom ulegto 71 kos-
ciotow?. Z tej liczby az 62, czyli niemal 90 proc., to koscioty i kaplice wiejskie. W wyniku
wojennych walk catkowicie zniszczone zostaty kosécioly w Mydlowie, Stodotach, Daro-
minie (na przyczotku baranowsko-sandomierskim), Bozem, Dobieszynie, Glowaczowie,
Grabowie nad Pilica, Mniszewie, Studziankach i Swierzach Gérnych (przyczotek ware-
cko-magnuszewski). W Jaroslawicach koto Radomia kosciot rozebrano w zwiazku z loka-
lizacja niemieckiego poligonu. Bardzo powaznie uszkodzonych zostato kilkanascie innych
kosciotow, w tym czgs$¢ o wielkiej wartosci zabytkowej. Jedynie pozar zabytkowego kos-

biskupa! Wiadze PRL wobec ordynariusza diecezji sandomierskiej Jana Kantego Lorka, Sandomierz
2004, s. 134, 154-155.

17 B. Stanaszek, Budownictwo koscielne w diecezji sandomierskiej w latach 1945-1970, ,,Studia
Sandomierskie” 2002, t. IX, s. 372-374.

18 Cyt. za: ibidem, s. 374.

1 Archiwum Panstwowe w Kielcach (APK), Urzad Wojewodzki Kielecki 1945-1950 (UWK II),
408, k. 1; B. Stanaszek, Budownictwo koscielne..., s. 374.

2 Archiwum Akt Nowych (AAN), Ministerstwo Administracji Publicznej 1945-1950 (MAP),
1032, s. 28. W odezwie biskupa J. Lorka, skierowanej do kaptanow diecezji 10 III 1945 r., podawano
juz podobne dane, ze zniszczone lub powaznie uszkodzone zostaty 72 koscioty, w tym kilka drew-
nianych i murowanych doszczgtnie (Pismo bp. J. Lorka do duchowienstwa diecezji za posrednictwem
dziekandéw — odezwa do ksigzy po zakonczeniu okupacji niemieckiej z 10 111 1945 r. [w:] B. Stanaszek,
Usunqc¢ biskupa..., s. 168).
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ciota w Malicach (dekanat opatowski) w 1944 r. nie mial zwiazku z dzialaniami wojenny-
mi?. Nie obyto si¢ takze bez zniszczen w samym Sandomierzu, ktory zostat oszczedzony
podczas ofensywy letniej 1944 r. Jednak w czasie kilkumiesigcznego postoju frontu miasto
byto ostrzeliwane. Spaleniu ulegl m.in. dach kosciota §w. Jozefa, wypality si¢ przylegte bu-
dynki poklasztorne, uszkodzone zostaly dachy i okna w innych ko$ciotach oraz gmachach
koscielnych?.

Silne zniszczenia ko$ciotéw obejmowaty naturalnie takze ich wyposazenie. Dotyczylo
to szat i ksiag liturgicznych, paramentow czy akt stanu cywilnego. Nie zawsze duchowni
przewidujacy nadchodzacy kataklizm byli w stanie zapobiec jego skutkom. Ks. Jarosinski
bedacy w latach wojny proboszczem w Glowaczowie (diec. sandomierska) w obawie przed
spaleniem lub grabieza zdecydowat o zakopaniu pod posadzka w kaplicy dwoch uszczelnio-
nych skrzyn z aktami stanu cywilnego i wszelkimi przyborami liturgicznymi. Tymczasem
przez pig¢ miesigcy linia frontu przechodzita nie wzdtuz oddalonej o 18 km Wisty, lecz
akurat przez t¢ miejscowo$¢. Wszystko zostato zniszczone, gdyz wlasnie w miejscu przecho-
wywania kos$cielnych rzeczy zbudowany zostat bunkier?.

W sasiedniej diecezji kieleckiej bilans strat byt mniej dotkliwy. Zaraz po wkroczeniu
wojsk niemieckich do Kielc bp Czestaw Kaczmarek postanowit zaja¢ kosciot garnizonowy
i przekaza¢ w uzytkowanie nowej parafii cywilnej. Kierowat si¢ przy tym checia zabezpie-
czenia ko$ciota przed zajeciem go przez okupanta i przeznaczeniem na cele wojenne, co
mogto doprowadzi¢ do jego stopniowego zniszczenia. Przez cala wojng kosciot garnizonowy
uzytkowali pracujacy tam ksigza, ktdrzy przeprowadzili szereg prac remontowych. Nato-
miast plebania zostata zajeta przez Niemcow i ogromnie zdewastowana?,

W diecezji kieleckiej podczas okupacji zniszczeniu i ograbieniu ulegto ponad 20 koscio-
1ow. Ucierpialy najbardziej te parafie i koscioty, ktore znajdowaty si¢ w rejonie lub najblizej
wspomnianych nadwislanskich terenow przyczotkowych. Do catkowicie zniszczonych nale-
zaly zabytkowe §wiatynie z Biechowa, Ocies¢k, Pacanowa i Szydlowa — spalone w 1944 r.,
Kargowa oraz Stopnicy (parafialny i Franciszkandw) — zburzone w tym samym roku.
Wszystkie one — poza Ociesgkami nalezacymi do powiatu kieleckiego — potozone byty w po-
wiecie stopnickim. Ponadto 11 obiektéw sakralnych zostato czgsciowo uszkodzonych?.

21 B. Stanaszek, Budownictwo koscielne..., s. 376-380. Z obliczenn PW. Mynarza opartych na da-
nych ankietowych z 1945 r. wynika, ze z ogdlnej liczby 242 §wiatyn catkowitemu zniszczeniu ulegto
19 kosciotow, czgsciowemu za$§ 160 kosciotéw i kaplic. Zob. PW. Mynarz, Personalne i materialne
straty diecezji sandomierskiej w latach wojny 1939-1945 [w:] Kosciol katolicki na ziemiach Polski
w czasie Il wojny swiatowej. Materialy i studia, red. F. Stopniak, z. II, Warszawa 1978, s. 123; APK,
UWK I, 408, k. 1, 12, 27, 30, 33. Cigzkie czasy przezyt kosciot i klasztor na Swiqtym Krzyzu (zob.
J. Gapys, Z okupacyjnych dziejéw Swietego Krzyza (1939-1945) [w:] Klasztor na Swietym Krzyzu
w polskiej kulturze narodowej, red. D. Olszewski, R. Gryz, Kielce 2000, s. 230, 235).

2'W. Wojcik, Zycie religijne [w:] Dzieje Sandomierza 1918—1980, red. W. Czajka, t. IV, cz. 11I:
Sandomierz w latach 1945—1980, Warszawa 1994, s. 258.

23 B. Stanaszek, Budownictwo koscielne..., s. 374-375.

2 Archiwum Diecezjalne w Kielcach (ADK), Akta Kurialne Ogolne (AKO), OP-4/3, k. 141.

3 APK, UWK 11, 408, k. 27; Katalog duchowienstwa i parafij diecezji kieleckiej za rok 1946,
Kielce 1946, s. 40, 43, 96, 142, 144; Straty wojenne w diecezji, ,,Kielecki Przeglad Diecezjalny” 1945,
nr 2, s. 40; Z. Nocon, Budownictwo sakralne w diecezji kieleckiej po drugiej wojnie swiatowej [w:] Pa-
mietnik Swietokrzyski. Studia z dziejow kultury chrzescijanskiej, red. L. Kaczanowski, A. Massalski,
D. Olszewski, J. Szczepanski, Kielce 1991, s. 256.
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W pozostalych diecezjach ucierpialo juz
mniej kosciotéw. W diecezji podlaskiej pod-
czas dziatan wojennych zburzono trzy kos$cio-
ty, a w tarnowskiej dwa uszkodzono®. Z kolei
w diecezji czgstochowskiej catkowicie znisz-
czone zostaty cztery ko$cioty parafialne (jeden
z nich w przylaczonym do Rzeszy Wieluniu),
jeden filialny i jedna kaplica. Ko$ciot budowany
w Dzbowie koto Czestochowy rozebrano?’.

Do ostatnich dni okupacji nie wiadomo byto,
co stanie si¢ z Czestochowa i klasztorem na
Jasnej Gorze w chwili wyzwalania. Od poto-
wy 1944 r. trwaty zabiegi dyplomatyczne zmie-
rzajace do ogloszenia Czgstochowy 1 Krakowa
miastami otwartymi — pierwszego ze wzgledu
na wielowiekowa obecno$¢ sanktuarium reli-
gijnego, a drugiego z uwagi na zagrozenie dla
ogromnej liczby pigcknych zabytkow architekto-
nicznych. Ostatecznie oba miasta nie staty si¢
arena walk, chociaz ich grozba byta bardzo real-

Whetrze kosciota w Szydtowie na®. Pierwsze sowieckie czolgi pojawily si¢ na
ulicach Czgstochowy 16 stycznia 1945 r. Jeden
z nich dotart w poblize klasztoru. Byt to juz czas, kiedy Niemcy w pospiechu opuszczali
miasto. W nocy z 16 na 17 stycznia podjeli mimo to probeg spowodowania pozaru budynkéw
klasztornych w poblizu magazynu z amunicja. Sytuacj¢ jednak opanowano przed wejsciem
czerwonoarmistow. W §wietle dotychczasowych badan nie znajduja potwierdzenia pézniej-
sze rewelacje na temat rozminowania klasztoru. Byta to proba zmiany ztej opinii 0 wyzwo-
lenczej armii, ktora ksztattowali przede wszystkim rozpici i niekarni Zotnierze, dopuszcza-
jacy sie na zajmowanych terenach czynow budzacych powszechna odraze®.

Rekwizycja dzwonéw

Bardzo dotkliwym uszczerbkiem dla budowli kultowych okazaty si¢ konsekwencje
okodlnika wladz niemieckich w GG z sierpnia 1941 r., skierowanego do duchowienstwa
metropolii warszawskiej i krakowskiej, a dotyczacego sprawy rekwizycji dzwondéw kos-
cielnych. Dyspozycje zaopatrzono w charakterystyczna motywacjg: ,,Podczas gdy pod sil-
nym puklerzem panstwa niemieckiego wyznania chrzescijanskie maja zapewniong swobo-
de religijna, w Rosji Sowieckiej Kosciot doznaje przesladowania i ucisku. Z tego powodu
rozumie si¢ samo przez si¢, ze jest obowiazkiem wyznan chrzesdcijanskich i ze swej strony
przyj$¢ z pomoca w tej sprawie. Walka wymaga zmobilizowania wszystkich §rodkow. Do

26 7. Fijatkowski, Kosciot katolicki..., s. 94-95.

27 C. Tomcezyk, Diecezja czestochowska w latach okupacji hitlerowskiej 1939—1945, w: Studia
z historii Kosciota w Polsce, t. IV, Warszawa 1978, s. 399.

2 J. Zbudniewek, Jasna Gora w latach okupacji hitlerowskiej, Krakéw 1991, s. 234-241; J. Zaryn,
Kosciot w PRL, Warszawa 2004, s. 7.

2 ]. Zbudniewek, Jasna Gora..., s. 241 in.
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nich nalezy takze stworzenie silnej rezerwy
metali. Wzywamy zatem takze ko$cioty Gene-
ralnej Guberni, aby dzwony koscielne stawity
panstwu niemieckiemu do dyspozycji celem
szybkiego i zwycigskiego zakonczenia decy-
dujacej walki™3.

Owo zarzadzenie obowiazywato wszystkie
parafie GG, a zwolnienie mialo dotyczy¢ jedy-
nie dzwondw o wyjatkowej wartosci artystycz-
nej lub historycznej. Rzecza charakterystyczna
byt fakt, ze zlozenie wniosku o wytaczenie nie
zwalniato od dostawy. W tej sytuacji drama-
tyczna decyzj¢ podjgta kuria metropolitalna
krakowska, odmawiajac wykonania zarzadze-
nia. Skutkiem protestu bylo aresztowanie ca-
lego sktadu tamtejszej kapituly, z wyjatkiem
kanclerza kurii. Inna lini¢ postgpowania przy-
jeta kuria warszawska, nakazujac duchowien-
stwu — po bezskutecznych prébach oporu — na-
tychmiastowe zgtoszenie wszystkich dzwonow
zabytkowych, tj. pochodzacych sprzed 1850 r. Whetrze ko$ciota w Stopnicy
Ewidencja miano obja¢ takze mlodsze dzwo-
ny, jesli miaty duza wartos¢ artystyczna. Administrator warszawski abp Stanistaw Gall (zm.
w 1942 r)) i arcybiskup krakowski Adam Sapieha zabiegali u wtadz GG w Krakowie o pozo-
stawienie w kazdym kosciele, poza zabytkowymi, po jednym dzwonie dla celow liturgicz-
nych. Wladze niemieckie zignorowaty te interwencje i realizowaty wtasne cele. Tylko do
pazdziernika 1941 r. zdemontowano w GG okoto 600 dzwondéw?'. Dzwony zarekwirowano
m.in. w ponad 40 wiejskich kosciotach i kaplicach archidiecezji warszawskiej, ktora tacznie
stracita ich ponad 115. Liczba ta bylaby znacznie wigksza, gdyby nie skuteczna akcja za-
kopywania i ukrywania dzwonow, przechwytywania ich przez kolejarzy oraz wspomniane
starania podejmowane droga legalna.

W praktyce zdarzaly si¢ przypadki pospiesznego zajmowania i wywozenia dzwonow
przed wydaniem decyzji kwalifikujacej, ktoéra np. w powiatach na potudniu GG winna si¢
odwotywaé¢ do sprowadzonego w 1940 r. z Wiednia wykazu dzwondéw niepodlegajacych
rekwizycji w latach 1917-1918 dla Galicji. Z wykluczeniem szczegélnie cennych dzwondéw
zabytkowych, stosowano najpierw konieczno$¢ odstawienia, a potem ewentualnego zwrotu.
Nacisk na szybkie zdawanie dzwonow powodowat, Ze do sktadnic trafiaty te, ktore zdecydo-

30 Cyt. za: Z. Fijatkowski, Kosciél katolicki..., s. 97.

3UStraty wojenne. Zabytkowe dzwony utracone w latach 1939—1945, t. 1, Woj. krakowskie i rze-
szowskie, oprac. katalogu J. Gotos, A. Kasprzak-Miler, Poznan 2000, s. 17; Z. Fijatkowski, Kosciot
katolicki..., s. 97-98; ADK, AKO, OD-11/4, Pismo arcybiskupa krakowskiego Adama Sapichy do
rzadcow kosciotow w sprawie dzwonow z 29 VIII 1941 r., s. 45; Pismo bp. J. Lorka do proboszczow
i rektorow kosciotow za posrednictwem ksigzy dziekanéw — rekwizycja dzwonow koscielnych z 8 1X
1941 r. [w:] B. Stanaszek, Usunq¢ biskupa..., s. 157-158.

32 S. Banach, Archidiecezja warszawska..., s. 126—145.
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wanie nie podlegaly rekwi-
zycji. Najwigksze nasilenie
akcji wywozenia dzwonow
przypadto na lata 1941-1942,
a rzadko po tym okresie. Tyl-
ko z terenu wojewodztw kra-
kowskiego i rzeszowskiego
wywieziono 1179 dzwonow*.
Z diecezji kieleckiej 157 pa-
rafii interweniowato w spra-
wie pozostawienia dzwonow,
a 125 zglosito swe dzwony
jako zabytkowe*. Bylo to
oczywiste zachowanie, gdyz
dzwony, jako przedmiot sa-
kralny, sa niezbgdne dla kaz-
dej $wiatyni, nadto stanowia
dzieta sztuki i $§wiadectwo
kultury religijne;j.

W Kraju Warty

W szczegolnie trudnych
warunkach znalezli si¢ pol-
scy katolicy zamieszkujacy
ziemie Rzeczypospolitej
wcielone do IIT Rzeszy Nie-
mieckiej. W Wielkopolsce,
okreslanej teraz jako Kraj
Warty (niem. Warthegau),

Kosciél na Kamionku

Druga opowies¢ ksiedza proboszcza

,»A zaraz na drugi dzien przyszli Rosjanie. To zna-
czy najpierw pokazata si¢ w szparze drzwi pepeszka,
a zaraz po niej krasnoarmiejec. [ pyta: wy zdies cha-
ziain?... Poliglota jestem, wigc nawet minuta nie mi-
nela, zaraz si¢ domyslitem, ze pyta o gospodarza.
A zatem z wdrozong mi od dziecinstwa skromnos$cia
moéwig szybko, ze nie: ja tu nie gospodarz, Pan Bog
tu gospodarz. Jako$ to go zdeprymowato [...] — Na
wiezy kosciota kamionkowskiego wisi wielki dzwon.
Dzwon z koS$ciota protestanckiego w Berlinie. Wisi do
dzi$ i glosi chwale¢ Boza, ktérej miato nie by¢. A skad
si¢ wzial? Jak to: skad? Podejmowalem przeciez na
Kamionku wojakow Armii Czerwonej i tuszonke z bla-
szanych puszek wyjadac raczytem. [...] oni tuszonke,
a ja spirytualia — i wida¢ dobrze, po chrzescijansku
podejmowatem, skoro poszli na Berlin. A gdy wraca-
li, to z tej wdzigcznos$ci przywiezli mi prezent: wiel-
ki dzwon. I powiedzieli, ze ten dzwon jest im do ni-
czego, ale to zupetnie do niczego niepotrzebny, a mnie
si¢ pewnie przyda. To ja na wszelki wypadek pokropi-
fem go $wigcona woda, paciorek za Lutra odmowitem,
a dzwon polecitem wtaszczy¢ na wiezg. I wisi. I dzwo-
ni. Oto ekumenizm, ksi¢ze kanoniku!”

T. Zychiewicz, op. cit., s. 288-289.

byt najbardziej widoczny niemiecki barbaryzm, pragnacy zniszczy¢ fundamentalng wigz
wyrazong w formule: Ko$ciol = Polska. Ujawnit si¢ on w postaci eksterminacji duchow-
nych, ograniczen liczby $wiat koScielnych, licznych utrudnien w organizacji kultu, skali
grabiezy 1 zniszczen obiektow sakralnych jako znakow odrgbnosci narodowej. Zabroniono
na przyktad wiernym danej parafii udawac si¢ do kosciota w innej parafii, co wiazato sig tez
z ograniczeniami w poruszaniu si¢ ze wsi do wsi. Zarzady kosciotéw katolickich przezna-
czonych dla Niemcoéw zostaty powiadomione o grozbie zamknigcia Swiatyn, jesli zostana
w nich przytapani Polacy, zgodnie z decyzjami wtadz niemieckich o segregacji rasowej (na-
rodowosciowej) w §wiatyniach roznych wyznan. W Kraju Warty powszechne byty obtawy
w kosciotach podczas nabozenstw. Ograniczenia w praktykach religijnych powiazane byty
z konsekwentna akcja zamykania kosciotéw, ktora prowadzono w nastgpstwie aresztowania
poszczegodlnych duchownych. Czasem inni ksigza z dekanatu mogli zawiadywac zamknig-
tymi kosciotami, ale bez prawa sprawowania w nich sakramentow sw. W efekcie ludnosci

33 Straty wojenne. Zabytkowe dzwony..., s. 14, 21.
3* ADK, AKO, OD-11/4, Wykaz alfabetyczny parafii reklamujacych w sprawie dzwonow; ibidem,
Koscielne dzwony zabytkowe w diecezji kieleckiej, s. 2-3, 47—49.

a1



polskiej pozostawiono w kazdym powiecie jeden lub najwyzej dwa koscioly. Reszta byta
skonfiskowana i stata si¢ wlasnoscia I1I Rzeszy. Skalg tego zjawiska ilustruje list prezyden-
ta regencji inowroctawskiej: ,,Polskie katolickie ko$cioly sa w jednej czgsci powiatow jak
przedtem zupetnie zamknigte, w pozostatych powiatach zostali wszyscy duchowni, oprocz
dwoch, usunieci”™®.

Zagarnigte ko$cioly otrzymywaty rézne przeznaczenie, wynikajace z doraznych potrzeb
okupanta i rabunkowej gospodarki polskiego majatku. Magazynowano w nich sprze¢t wojsko-
wy, meble, zboze, ksiazki, polskie archiwalia i inne przedmioty*. W archidiecezji poznan-
skiej akcja stopniowego zamykania kosciotow doprowadzita do wylaczenia z kultu na state
411 kosciotow i kaplic, z ich catkowitej liczby 438. Z ogodlnego bilansu wynika, ze zniszczono
44 koscioty, w tym 40 zabytkowych, a do dyspozycji Polakow pozostawiono tylko 27 §wiatynh.
Wigkszo$¢ z nich znajdowala si¢ na terenach wiejskich. Jak informowata Delegatura Rzadu
w pazdzierniku 1941 r., zamknigte zostaly m.in. koscioty w Praszce, Wierzbiu i Stronsku.
W regencji tédzkiej jeden kos$ciot przypadat na powiat, a pozostate najczgséciej zamieniono na
magazyny zbozowe?*’. Taka eksploatacja obiektow sakralnych lub ich pozostawienie bez opie-
ki i zaniechanie prac konserwatorskich w rezultacie powodowato systematyczne niszczenie.

W Kraju Warty od poczatku okupacji hitlerowcy prowadzili akcje wyburzania §wiatyn.
Najczesciej za pretekst stuzylty wzgledy komunikacyjne. Budowa arterii drogowych wedtug
nowych niemieckich planéw urbanistycznych nie uwzgledniala istnienia w danym miejscu
kosciotow. Tylko w celu wyprostowania drogi zostat zburzony m.in. $Sredniowieczny ko$ciot
parafialny w Goluchowie w powiecie pleszewskim. Tego rodzaju poczynania rozwingly
akcj¢ burzenia ko$ciotéw do takich rozmiaréw, ze gauleiter Arthur Greiser specjalnym roz-
kazem z 28 pazdziernika 1944 r. postanowit ja ograniczy¢ jedynie do przypadkdéw uzasad-
nionych potrzebami militarnymi?®.

Z danych opublikowanych przez ks. Kazimierza Smigla wynika, ze w samej archidiecezji
gnieznienskiej w rezultacie okupacji i dziatan wojennych zostaty zniszczone 22 ko$cioty™.
Uszkodzono 77 $wiatyn, a 314 zamknigto na stale. Poza dziataniami wojennymi zniszczono
w tej archidiecezji 9 kosciolow, z ktorych 6 bylo zabytkowych. Nalezal do nich wspomniany
juz kosciot w Goluchowie, gotycki kosciot parafialny z XVI w. w Kwieciszewie i kosciot
pocysterski w Wagrowcu z konca X VIII w. Na skutek walk frontowych ulegty uszkodzeniu
lub catkowitemu zniszczeniu katedry w Gnieznie i Poznaniu®.

3 Cyt. za: Z. Fijatkowski, Koscidl katolicki..., s. 248.

3¢ J. Sziling, Polityka okupanta hitlerowskiego wobec Kosciota katolickiego 1939—1945 tzw. Okre-
gi Rzeszy: Gdansk-Prusy Zachodnie, Kraj Warty i regencja katowicka, Poznan 1970, s. 219-222;
S. Banach, Archidiecezja warszawska..., s. 72—83.

37 Na podstawie ankiet, ktore w maju 1947 r. i styczniu 1948 r. rozestata do poszczegdlnych die-
cezji redakcja ,,Ateneum Kaptanskiego”, ustalono, ze w archidiecezji poznanskiej zburzono z przy-
czyn niezwiazanych z dzialaniami wojennymi 9 kosciotéw (S. Biskupski, Straty Kosciola polskiego
podczas wojny, ,,Ateneum Kaptanskie” 1949, z. 1, s. 69). Liczby podawane przez Z. Fijatkowskiego
znacznie odbiegaja od sumowanych na podstawie ankiet. Autor ten podaje np., ze z kultu wytaczono
w tej diecezji 345 kosciotow i kaplic, zburzono 6, a do dyspozycji Polakéw pozostawiono 26 koscio-
tow. Zob. Z. Fijatkowski, Kosciof katolicki..., s. 251-252.

38 7. Fijatkowski, Kosciol katolicki..., s. 253.

% K. Smigiel, Walka wladz hitlerowskich z katolickim kultem religijnym na terenie archidiecezji
gnieznienskiej w latach 1939—1945 [w:] Studia historyczne, t. 11, Lublin 1963, s. 287.

40°S. Biskupski, Straty..., s. 69; A. Luczak, Straty koscielnych dobr kultury w czasie okupacji
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W Widawie zburzono murowany ko$ciét zbudowany w stylu gotyku nadwislanskiego.
Z kolei we wsi Chojne koto Sieradza — jak podaje raport Delegatury Rzadu z konica pazdzier-
nika 1943 r. — Niemcy rozebrali murowany kos$ciot reprezentujacy polski barok, a z okolicy
usuni¢to ludnos$¢ cywilna i utworzono poligon. Rozbidrka dotkngta tez czternastowieczny
drewniany kosciot w Budzynku w powiecie tgczyckim. W diecezji wloctawskiej zniszczono
— poza dziataniami militarnymi — 19 kos$ciolow, z ktorych kilka, bardzo okazatych, zbu-
dowano tuz przed wojna (Kwanice, Golina nad Warta, R6zinowo). Koscioty w Kruszy-
nie, Grzymiszewie i Koszutach stanowity siedemnastowieczne zabytki barokowe. Lacznie
w Kraju Warty na okoto 1720 kosciotow i kaplic, urzegdowe statystyki szacowaty liczbg za-
mknigtych obiektow na 1200—1300 i okoto 200 zniszczonych lub rozebranych*. Jan Sziling
podaje, ze na magazyny przeznaczono okoto 500 kosciotéw i tyle samo nie uzytkowano.
Katolikom polskim udostgpniono 60 kosciotéw, a ponad 70 — katolikom niemieckim*.

W Kraju Warty doszczgtny rabunek zamykanych koséciolow uzupeliniaty — podobnie jak
w GG — rekwizycje dzwonoéw. Demontaz objat wszystkie z nich, nawet te o najwyzszej war-
tosci zabytkowej, nad ktorymi piecz¢ miat sprawowaé Krajowy Urzad Ochrony Zabytkdow.
Zagarnigto wigc nawet dzwony renesansowe i gotyckie. Szacuje sig, ze Ko$ciot rzymsko-
katolicki na ziemiach polskich wtaczonych do Rzeszy stracit 3419 dzwondw, z czego 1903
przypadty na Kraj Warty*. Szeroka akcja niszczycielska objgto tez wszelkie obiekty kultu
znajdujace sig poza kosciotami, a wigc krzyze, kapliczki i figury przydrozne. Cenne zabytki
sztuki ludowej znikaly pod pretekstem zbiorki metali kolorowych. Kary pieniezne grozity
lokalnym spotecznosciom za niewywiazywanie si¢ z obowiazku usuwania tych obiektow.
W dodatku to ksigza z ambon byli zobligowani do informowania o tych zobowiazaniach.
W konsekwencji ,,Judno$¢ sama wigc musiata rozbiera¢ cegtly, zdejmowac obrazy, usuwac
swiatki. Ludzita si¢, ze w ten sposob uratuje cho¢ koséciét i nabozenstwa niedzielne. Roze-
brane kapliczki i $wiatki zwozono do sktadnic rupieci, mieszczacych si¢ czgsto w koscio-
tach, i przeznaczono na spalenie™*.

wZiemie wcielone” - Pomorze i §Iqsk

Podobnie przedstawiata si¢ sytuacja na pozostatych ziemiach weielonych do Rzeszy. Je-
sienia 1939 r. na Pomorzu Gdanskim (diecezje gdanska i chelminska) zamknigto okoto
300 kosciotow (prawie wszystkie) i wszystkie kaplice. Organa policyjne lub administracyjne
zamykaty je 1 opiecz¢towywaty, klucze zas deponowaty w miejscowych urzedach okupacyj-
nych. Fakty te spowodowane byly aresztowaniem wigkszosci katolickich ksigzy. Niektore
z obiektow w latach 1940—1941 ponownie udostepniono wladzom koscielnym, zezwalajac
na pracg¢ duszpasterska. Warto podkresli¢, ze konfiskata ko$ciotéw nie bylta zjawiskiem ma-
sowym i obejmowata mala liczbg obiektow przeznaczonych do sprawowania kultu. Wiasne

nazistowskiej w Kraju Warty [w:] Z dziejow Kosciota katolickiego w Wielkopolsce i na Pomorzu Za-
chodnim, red. S. Jankowiak, J. Milosz (seria: Materialy pomocnicze Biura Edukacji Publicznej IPN,
t. 3), Poznan 2004, s. 33.

4 Z. Fijatkowski, Kosciof katolicki..., s. 253-254; S. Biskupski, Straty..., s. 69; S. Librowski, Diecezja
wihoclawska [w:] Zycie religijne w Polsce..., s. 112; A. Luczak, Straty koscielnych débr kultury..., s. 28, 31.

4 J. Sziling, Polityka okupanta..., s. 221.

L. Bystrzycki, Grabiez mienia zwiqzkow wyznaniowych na ziemiach polskich ,,wcielonych do
Rzeszy” w okresie hitlerowskiej okupacji (1939—1945) [w:] Kosciot katolicki na ziemiach Polski w cza-
sie Il wojny swiatowej, red. F. Stopniak, t. 8, z. 4, Warszawa 1979, s. 51.

4 Cyt. za: Z. Fijatkowski, Koscidl katolicki..., s. 260.
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zarzadzenia wylaczajace spod konfiska-

Pierwsza Msza $§w. w Warszawie ty ko$cioty i kaplice byly przestrzegane®.

»Smiertelna cisza wéréd morza Zdarzaty sig jednak wypadki rozbiorki tych
ruin, czasem dalekie strzaty. Miasto obiektow. W czasie grabiezy profanowano
martwe, zwalone koscioly. A jednak. przedmioty kultu. Meldunki Delegatury
Nastepnego dnia w poblizu, w gru- Rzadu na Kraj przytaczaja m.in. takie przy-
zach dolnego kosciota pod wezwaniem ktady: ,,W kosciele w Dabrowce wyrzuca-
Krzyza Swietego ks. Antoni Czapla od- no na ziemi¢ konsekrowane hostie, a puszke
prawia pierwsza Msz¢ swigta. Powrdcit skradziono. Tabernakulum zostato rozbite.
Kosciol. Powrocita Polska”. W Grucznie potamano monstrancjg. W Pie-

Prof. Tadeusz Rawski, Wstep [w:] cach przy rewizji w kosciele pokradziono
S. Banach, Archidiecezja warszaw- bielizne koscielng™®.
ska...,s. 14. Wiele dziet sztuki skradziono lub znisz-

czono w okoto 300 kosciotach diecezji
chetminskiej. Obrabowano je z cen-
niejszych paramentdéw, naczyn, dzwonéw. Skonfiskowano wszystkie dzieta sztuki, ktore
przetransportowano do muzeum w Berlinie. Przed wrzesniem 1939 r. bylo tam okoto 150
kosciotow filialnych i kaplic, z ktorych zamknigto prawie 80 proc. Kilkanascie kosciotow
zburzono, ponad 20 wypalono i zniszczono niemal catkowicie, a kilkadziesiat powaznie
uszkodzono®.
Wiele zniszczen odnotowano na Gérnym Slasku i Opolszezyznie (diecezja katowicka
i archidiecezja wroclawska). W koncowej fazie wojny najpierw wyzwolono srodkowgq i pot-
nocna czg$¢é regionu, a pdzniej potudniowa. Pas terenu na linii Bielsko—Raciborz o szeroko-
$ci 25 km i dtugosci 80 km, gdzie front zatrzymat si¢ dtuzej, legt prawie caty w gruzach. Do-
szczetnie przepadty koScioty m.in. w miejscowos$ciach: Bzie, Jejkowice, Popieléw, Rogow,
Warszowice. Bardzo powazne uszkodzenia dotknety koscioly w Gorzycach, Ochabach,
Olzie, Pawlowicach, Pruchnej, Rogowie, Skrzyszowie i Zorach. Na wiele lat trzeba byto
wylaczy¢ je z uzytkowania. Duze szkody zanotowato kilkanascie innych §laskich koscio-
16w (m.in. w Bielowicku, Bronowie, Brzeczkowicach, Dzie¢kowicach, Goczalkowicach,
Godowie, Jasienicy, Mszanej i Rybniku — §w. Antoniego). Dziewi¢¢ kos$ciotow odniosto
,wielkie” szkody w granicach 50—60 proc. W stopniu srednim, tj. w 30—40 proc., uszkodzo-
nych bylo 20 kosciolow. Na podstawie danych parafialnych ,,mate” szkody (25 proc.) przy-
pisano 32 kosciotom, a ,,drobne” — 75. Kuria katowicka szacowata wojenne straty na sumeg
okoto 3 mln zt (przedwojennych)*.
Zilustrowane elementy stanu zniszczen obiektéw sakralnych na cze$ci ziem polskich
w latach II wojny §wiatowej §wiadcza o bardzo duzej skali tych zjawisk*. Do dzi$, pomimo

4 J. Sziling, Polityka okupanta..., s. 213-214; J. Kloczowski, L. Miillerowa, Lata wojny i okupacji
(1939-1945) [w:] Chrzescijanstwo w Polsce. Zarys przemian 966—1979, red. J. Ktoczowski, Lublin
1992, s. 561.

46 Cyt. za: Z. Fijatkowski, Kosciol katolicki..., s. 312 (podkres$lenia — R.G.).

47 A. Liedke, Zarys dziejow diecezji chelminskiej, ,,Nasza Przeszto$¢” 1971, t. XXXIV, s. 115;
J. Sziling, Polityka okupanta..., s. 215, 222-223.

4 J. Myszor, Historia diecezji katowickiej, Katowice 1999, s. 453; W. Skworc, Budownictwo kos-
ciotow w diecezji katowickiej w latach 1945—1989, Katowice 1996, s. 69-70.

4 Cato$¢ obrazu zniszczen dopetnia gehenna $wiatyn na terenach wlaczonych do Polski na zie-
miach zachodnich i pétnocnych. Wsrod nich znalazty sig niemieckie §wiatynie Wroctawia, Gdanska,
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przeprowadzonych po wojnie ankiet, niezwykle trudno jest dokona¢ bilansu ko$cielnych
strat w latach wojny. Sa one niepoliczalne, a obszary btedu moga by¢ dos¢ rozlegle. Roéwniez
nie maja sensu proby szacowania strat w obiektach sakralnych wyrazonych w pieniadzu
ze wzgledu na brak wiarygodnych danych. Podano je jedynie w celu pewnej orientacji co
do skali zniszczen. Niewymierne sa tez straty moralne wynikajace ze zniszczenia koSciota
czy kaplicy dla lokalnych spotecznos$ci parafialnych i ich zycia religijnego, tak waznej sfery
zycia codziennego.

Majac §wiadomos¢ wielu utomnosci danych statystycznych, mozemy probowac jedynie
ogoblnie w liczbach bezwzglednych odtworzy¢ skalg strat. Z danych opracowanych w ramach
,statystycznej szkoty historycznej” ks. Witolda Zdaniewicza, a opublikowanych przez Da-
riusza Gumbrychta, wynika, ze ogétem w latach 1939—-1945 na ziemiach polskich w grani-
cach po 1945 r. zniszczonych zostato 912 obiektow sakralnych®®. Najwigcej z nich sptongto
i legto w gruzach na Dolnym Slasku, Opolszczyznie i w archidiecezji warszawskiej. Tymi
danymi nie objgto obiektow, ktore zostaly uszkodzone. Odbudowa kosciotéow, zapoczat-
kowana wkrotce po zakonczeniu dziatan wojennych, trwata w trudnych warunkach wiele
lat. Na szczgscie zdecydowana wigkszo$¢ obiektow sakralnych, zwlaszcza na terenie GG,
unikngta zniszezen. Dzigki temu katolicy z takich miejscowo$ci mogli materialnie wesprze¢
kosztowny proces odbudowy doméw modlitwy, po ktorych pozostaty jedynie zwaty gruzu.
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1944 — czerwiec 1945), wyborioprac. L. Pietrzak, S. Poleszak, R. Wnuk, M. Zajaczkowski, Warszawa
2004, s. 40—41.

0 D. Gumbrycht, Obiekty sakralne [w:] Kosciot katolicki w Polsce 1918—1990. Rocznik statystycz-
ny, red. L. Adamczuk i W. Zdaniewicz, Warszawa 1991, s. 202-203. Zob.: Kosciot katolicki w Polsce
1945-1972. Duchowienstwo i wierni. Miejsca kultu. Zycie religijne, oprac. W. Zdaniewicz, Poznan—
~Warszawa 1978, s. 76; K. Smigiel, Przesladowanie duchowieristwa polskiego w czasie okupacji hit-
lerowskiej. Sytuacja i podsumowanie wynikow badan [w:] Z dziejow Kosciota katolickiego w Wielko-
polsce..., s. 16, 19-20.
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Marcin Urynowicz, IPN

SKRADZIONE WARSZAWSKIE
MUZEUM ZYDOWSKIE

Poczgtki Muzeum Zydowskiego im. Mathiasa Bersohna przy Gminie
Wyznaniowej Zydowskiej w Warszawie siegaja pierwszych lat XX wie-
ku. Pod koniec dwudziestolecia miedzywojennego przezywalo ono
dynamiczny rozwéj. Skarby kultury zydowskiej mialty byé dostepne
nie tylko polskim zydom, ale wszystkim odwiedzajgcym Warszawe.
Catosé ekspozycji zostata jednak rozgrabiona przez Niemcéw w la-
tach okupacji. Czy jest szansa na odzyskanie bezcennych swiadectw
kultury zydowskiej na ziemiach polskich?

Muzeum zydowskie byto idea przez dtugi czas nieznang ograniczonym surowymi reli-
gijnymi przepisami masom zydowskim zamieszkujacym ziemie polskie. Jednak XIX wiek,
a szczegdlnie druga jego potowa, przyniést wérdd polskich Zydow duze zmiany. Byty one
widoczne w zasadzie w kazdej dziedzinie Zycia: gospodarce, polityce oraz ruchu narodo-
wym. Wsrod tych zmian duze znaczenie miato ostabienie wigzi religijnych u pewnej czgsci
ludnosci i zeswiecczenie niektorych krggdow spoteczenstwa, przede wszystkim mlodziezy
w wigkszych miastach, przy zachowaniu jednak na ogdt podstaw tradycji. Efekty tego miaty

Fragment Muzeum im. M. Bersohna

46



da¢ zna¢ o sobie juz niebawem, w postaci rozwoju no- I
woczesnych zydowskich partii politycznych oraz roz- -~ ’; t
woju nowoczesnego ruchu narodowego, wzorowanego ' ;
na ruchach narodowych innych narodow zamieszkuja-
cych Europg.

Zmiany te nie omingly Warszawy, ktéra w tym
okresie gwaltownie rozwijata si¢ nie tylko jako mia-
sto, ale takze jako najwigksze w Europie skupisko zy-
dowskie. Dzigki szybkiemu przyrostowi naturalnemu,
a przede wszystkim dzigki licznej imigracji z prowin-
cjonalnych miasteczek, warszawska gmina zydowska
na przestrzeni zaledwie kilkudziesigciu lat stata sig
najliczniejsza i najsilniejsza w Europie, pretendujac do
miana duchowo-kulturalnego centrum zydowskiego
catego kontynentu. Od drugiej potowy XIX wieku az
do okresu pierwszej wojny $Swiatowej kierowana byta
przez $ciste grono kierownicze wywodzace si¢ z soju-
szu tzw. asymilatorow oraz ortodoksow, co znaczaco
wplywalo na charakter funkcjonowania gminy oraz jej
dziatalno$¢. Dopiero lata wojny 1914—1918 i towarzy- S 5l R
szace im zmiany polityczne zmusity jej dotychczaso- Tarcza na Torg z XVIII w.
wych przywddcoéw do podzielenia si¢ wladza z inny-

mi, urostymi w tym czasie ugrupowaniami, przede wszystkim syjonistami oraz innymi,
przewaznie takze reprezentantami narodowego ruchu zydowskiego.

Wiek XIX przyniost takze pojawienie si¢ wielkich filantropow zydowskich oraz mecena-
sow kultury zydowskiej. Im wta$nie zawdzigczaly powstawanie pierwsze muzea zydowskie
w Europie. Bylo to zjawisko ogdlnoeuropejskie, szczegolnie zauwazane w krajach niemiec-
kich. Wyrazata si¢ w ten sposob swiadomo$¢ odrgbnosci narodowej zydowskiej oraz Swia-
domos¢ ,,bogactwa indywidualnego, potrzeba gromadzenia i kolekcjonowania wytwodrczo-
sci rak zydowskich™'. Jedno z pierwszych muzeow powstato w roku 1893 w Wiedniu dzigki
inicjatywie Henryka Mullera i Wilhelma Ciasnego. Co ciekawe, wérod mecenasow kultury
zydowskiej znajdowaty si¢ nie tylko osoby $wieckie, ale takze duchowne. Tak np. jednym
z pionierow muzealnictwa zydowskiego w Europie Zachodniej byt rabin Maks Grunwald,
dzieki ktoremu powstato Zydowskie Muzeum w Hamburgu. W tym samym okresie, w roku
1897, we Frankfurcie nad Menem utworzono towarzystwo dla badania zydowskich pamiatek
artystycznych (Gesellschaft zur Erforschung judischen Kunstdenkmaler). Nie tylko zreszta
sami Zydzi zainteresowali si¢ muzealnictwem zydowskim, np. w Bazylei dzieki prof. Hoff-
mann-Kreyer w 1908 r. powstalo podobne muzeum. Na tle tych powstajacych instytucji
coraz bardziej dawat si¢ odczu¢ brak podobnej na ziemiach polskich. Prowadzito to nawet do
przekazywania zbioréw z ziem polskich do muzedéw zagranicznych. Na poczatku XX wieku
warszawianin Ignacy Berensztein ofiarowat frankfurckiemu muzeum cenny zbior ksiazek,
manuskryptow i przedmiotow religijno-artystycznych?.

'], Treifler, Muzeum im. Mathiasa Bersohna w $wietle rozwoju muzealnictwa zZydowskiego, ,,Glos
Gminy Zydowskiej” (dalej jako ,,GGZ”) 1937, nr 5.
2 Ibidem.
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Poczgtki muzeum

W naturalny zatem sposob wérod mecenasow
i filantropow zydowskich z ziem polskich nara-
stata coraz wigksza ch¢é¢ ufundowania podobne;j
instytucji stuzacej potrzebom Zydéw polskich.
Tym, ktory jako pierwszy teorig zamienit w prak-
tyke, okazal si¢ Mathias Bersohn (1823—1908), hi-
storyk sztuki i bankier zarazem, publicysta oraz
cztonek m.in. Komisji Historii Sztuki Akademii
Umiejetnosci, zasiadajacy takze przez jakis czas
we wladzach gminy zydowskiej w Warszawie’.
Kolekcjonowat on dziela sztuki i zabytki. Ma-
rzyl, aby spoleczenstwo zydowskie zdobylo si¢ na
stworzenie wielkiego muzeum, w ktorym bytyby
przechowywane skarby historii, kultury i sztuki
Mathias Bersohn (1823-1908) zydowskiej. Z ta mysla zakupywa%.wytrwale co-
raz to nowe eksponaty do swych zbioréw. Pod ko-
niec zycia przekazat je gminie zydowskiej, majac
nadziejg, ze stana si¢ one podstawa do utworzenia takiego muzeum.

Gmina Wyznaniowa Zydowska w Warszawie nie byta jednak pierwszym i jedynym miej-
scem, ktoremu Bersohn ofiarowat zbierane przez siebie dzieta sztuki. W 1902 r. podzielit
on cz¢$¢ swoich zbiorow pomigdzy Muzeum Narodowe w Krakowie, ktoremu ofiarowat 93
obiekty, oraz Towarzystwo Sztuk Pigknych w Warszawie, ktéremu przekazat 235 rysunkow
i akwarel z prosba o umieszczenie ich w osobnej sali noszacej imig darczyncy. Dopiero w lip-
cu 1905 r. zwroécit si¢ do gminy zydowskiej w Warszawie z propozycja stworzenia muzeum
zbiordéw starozytnosci zydowskich i biblioteki, skladajacych si¢ z 1221 dziel judaistycz-
nych. Akt darowizny sporzadzono 27 wrzes$nia 1905 r., a szacowana warto$¢ przekazanych
zbioréw wynosita 4151 rubli. ,,Stanowi¢ one miaty po wieczne czasy Muzeum Starozytno-
$ci Zydowskich z daru Mathiasa Bersohna w Warszawie z zaznaczeniem, ze ewentualny
dochdd wedtug uznania Zarzadu Gminy bedzie przeznaczony na cele dobroczynne™.

Pierwszym kuratorem zbioréw ze strony gminy, jeszcze przed powstaniem muzeum, zo-
stal prof. Samuel Dickstein, przewodniczacy wydziatu szkolnego. Jednoczesnie sam fundator
piastowat funkcjg¢ honorowego dozywotniego kuratora. Gmina zydowska nie byla, jak si¢ wy-
daje, odpowiednio przygotowana na taki dar. Nie majac odpowiedniego pomieszczenia, zto-
zono poczatkowo zbiory w sali zebran i dopiero w lipcu 1906 r. przeniesiono do odpowiednio
zabezpieczonej sali’. Ponadto gmina musiata czeka¢ z otwarciem muzeum dla publiczno$ci
na zatwierdzenie aktu darowizny Bersohna przez rosyjskie wtadze nadzorcze®. Dopiero dwa
lata po $mierci fundatora, w roku 1910, przyjeto formalna decyzj¢ o utworzeniu muzeum.

wg portretu K. Mordasewicza

3 Wigcej na temat osoby M. Bersohna zob. Polski Stownik Judaistyczny, Warszawa 2003, t. 1,
s. 182-183; M. Kuhnke, Muzeum im. Mathiasa Bersohna w Warszawie, ,,Cenne, bezcenne, utracone”
1999, nr 2 (14), s. 14-15; J. Gerber, Muzeum im. Mathiasa Bersohna przy Wyzn. Gminie Zydowskiej
w Warszawie, Warszawa 19309.

4 M. Kuhnke, Muzeum im. Mathiasa Bersohna..., s. 14—15.

5 Ibidem.

¢ J. Gerber, Muzeum im. Mathiasa Bersohna..., s. 16.
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Uroczyste jego otwarcie nastapito w lipcu 1910 r. Zwro-
cono si¢ jednoczesnie przy tej okazji z apelem do spote-
czenstwa zydowskiego o przesylanie informacji na temat
zabytkow znajdujacych si¢ w zbiorach prywatnych i ewen-
tualnie przekazywanie takowych do muzeum. Nie wywo-
talo to wigkszej reakcji. Wedle J. Gerbera: ,,nieliczne tylko
jednostki, majace blizsza styczno$¢ z Zarzadem Gminy,

z rzadka tylko nadsylaly pewne dary. Gtéwnym ofiaro-
dawca byt sam Zarzad Gminy, ktory z jednej strony dbat
szczegoblnie o powigkszenie biblioteki Muzeum, a z drugiej
strony réwniez nabywat od czasu do czasu dzieta sztuki
etc.”” W latach 1910-1918 zbiory powigkszyty si¢ zaledwie

o kilkaset pozycji inwentarzowych. Gmina niewiele robita .
w tym kierunku, czego dowodem moze by¢ fakt, ze dopie-  Tglerz sobotni z XVIl w. z modlitwg
ro 7 lat po otwarciu muzeum, w roku 1917, zdobyto si¢ na i obrazem ofiarowania lzaaka
dokonanie pierwszego spisu wszystkich zbiorow?.

Wraz z oficjalnym otwarciem muzeum i udostgpnieniem zbioréw wyznaczono takze
osobg kustosza, ktorym zostat Abraham Fajner. Decyzja ta pozostala jednak wytacznie na
papierze. Przez 27 lat piastowania przez Fajnera funkcji kustosza w muzeum nic w zasadzie,
poza czgsciowym udostepnieniem zbioréw zwiedzajacym, nie zostato zrobione®. Nie byta to
jednak, jak si¢ wydaje, wina kustosza, lecz raczej gminy. Subsydia na rzecz muzeum z bu-
dzetu gminy byly przez owe 27 lat tak znikome, Ze nie wystarczaty nie tylko na zakup no-
wych nabytkéw muzealnych, ale nawet nie pokrywaty kosztow administracyjnych utrzyma-
nia muzeum. Na skutek zaniedbania przestaty naptywaé darowizny do muzeum i znalazto
si¢ ono w bardzo ztym stanie. Niech §wiadczy o tym fakt, ze Zarzad Gminy na poczatku lat
dwudziestych catkowicie skreslit z budzetu wydatki na cele muzealne, a muzeum zamienito
si¢ w ,,licho zreszta utrzymywany sktad antykow”'°. Dopiero po 1926 r. wstawiono do bu-
dzetu pierwsze sumy na rzecz tej instytucji, ale byty one tak znikome, ze w latach 1927-1930
zbiory powiekszyly sie¢ zaledwie o dwie nowe pozycje inwentarzowe''.

Rozwéj

Sytuacja zmieniala si¢ dopiero, gdy wtadze polskie zdecydowaty si¢ zakonczy¢ bezustanne
spory paralizujace dzialalno$¢ gminy zydowskiej i wladze gminne rozwiazaé, wyznaczajac
zarzad komisaryczny. Odbylo si¢ to w porozumieniu z dziataczami zydowskimi z krggdéw bez-
partyjnych lub postrzeganych przez rzad polski jako prosanacyjni i lojalni wobec panstwa pol-
skiego. W wyniku ustanowienia zarzadu komisarycznego na czele gminy zydowskiej w War-

7 Ibidem, s. 17.

8 M. Kuhnke, Muzeum im. Mathiasa Bersohna..., s. 14—15.

? Trzeba zauwazy¢, iz muzeum nie tylko udostgpniato zbiory, ale takze wypozyczato je na wy-
stawy; tak np. w maju i czerwcu 1910 r. wypozyczono 10 eksponatdéw na wystawg Starej Warszawy;
w 1918 r. wypozyczono dwa portrety na wystawg ,,Ziemia Chelminska i Podlaska” (J. Gerber, Muze-
um im. Mathiasa Bersohna..., s. 21-22).

10 Ibidem, s. 18.

I Ogolnie od roku 1910 do 1938 zbiory powigkszaty sig: 1910-1918: 328 pozycji inwentarzowych
(w tym wiele ksiazek), 1919-1926: 6 pozycji inwentarzowych, 1927-1930: 2 pozycje, 1931-1936:
9 pozycji, 1937-1938: 67 pozycji (ibidem, s. 20).
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szawie stanal Maurycy Mayzel, a kuratorem muzeum
zostal Adam Czerniakow, pézniejszy wojenny prezes
gminy i kierownik utworzonego przez wtadze hitle-
, rowskie Judenratu.

Wﬂ - Dla kierowanej przez zarzad komisaryczny gmi-

_'_‘_,.,.‘r-rv
-

ny zydowskiej kwestia upamigtnienia przeszlosci
i dorobku kulturowego Zydéw polskich byta jednym
z priorytetow. Pisat o tym Mayzel w swoim progra-
mowym artykule: ,,Pragniemy takze, aby wszelkie

Lampka chanukowa z XVIII w. przejawy zycia duchowego Zydéw znalazty swoje od-

bicie w dziatalnosci Gminy. Dlatego tez starac si¢ bg-
dziemy, aby Gmina zaopiekowala sig¢ sztuka i zabytkami. W tym celu istniejace Muzeum im.
M. Bersohna ma by¢ rozszerzone. Musimy zapetni¢ dotychczasowa luke i naprawic¢ biedy
przez zwrocenie wigkszej uwagi na sprawy sztuki i kultury zydowskiej”'2. Na posiedzeniu
Rady w dniu 11 marca 1937 r. zadecydowano o uporzadkowaniu zbioréw muzealnych znaj-
dujacych si¢ w posiadaniu gminy i ostatecznym utworzeniu na ich bazie Muzeum Gminy
im. Mathiasa Bersohna.

Tym razem wtadze gminy slowa dotrzymaty i wkrotce prace nad zorganizowaniem
muzeum ruszyly peina para. Rozpoczeto porzadkowanie i1 katalogowanie zaniedbanych
i ztozonych w magazynach zbiorow. W krétkim czasie zostaty one przeniesione do nowego
gmachu gminy przy ul. Grzybowskiej 26/28 i tam ponownie udostgpnione zwiedzajacym.
Miato to miejsce najprawdopodobniej jesienia 1938 roku, wiadomo bowiem, ze w sierpniu
tegoz roku ukonczono remont lokalu przeznaczonego na muzeum i rozpoczgto porzadko-
wanie zbioréw. Na poczatku 1939 r. muzeum bylo juz catkowicie zreorganizowane, przyta-
czono do niego jeszcze dwa dodatkowe pokoje, a przy wej$ciu umieszczona zostala tablica
marmurowa z podobizna fundatora i odpowiednimi napisami. Tablica ta pojawila si¢ dzigki
staraniom nowego kuratora, Adama Czerniakowa, otrzymat ja od krewnych M. Bersohna
okoto pazdziernika 1938 r. Wraz z tablica podarowano dla muzeum fotografie i autografy
mecenasa.

Rozwijano tez w tym czasie plan przeksztatcenia Muzeum Bersohna w Centralne Muze-
um Zydowskie w Polsce. Byly ku temu podstawy. Wéréd zbioréw znajdowaty sig¢ m.in. ma-
teriaty piSmienne prywatne i urzgdowe, monety, medale, pieczgcie, przedmioty kultu, cenne
obrazy i rzezby. Wigkszos¢ stanowity jednak bez watpienia r¢kopisy oraz stare druki. Byty
to przewaznie teksty religijne, odzwierciedlajace bogactwo duchowe zydostwa polskiego na
przestrzeni wiekow. Znajdowaty si¢ jednak takze teksty osob jak najbardziej §wieckich, i to
nie tylko Zydéw, m.in. listy: Stanistawa Staszica, Adolfa Cremieux, Emila Zoli, rabina Bera
Meiselsa, Elizy Orzeszkowe;j, prof. Heinricha Graetza, bibliografa Steinschneidera i innych,
ponadto szereg dokumentdéw historycznych. Tylko ksiggozbior muzeum liczyt ponad 2 tys.
tomoéw w jezykach: polskim, hebrajskim, francuskim, angielskim i rosyjskim. Bogaty byt
takze dziat przedmiotow kultowych, obejmujacy m.in. lichtarze szabatowe i chanukowe,
korony i tarcze na Torg itp. Wiele przedmiotow pochodzito z XVII i XVIII wieku. Oto jak
autor artykutu o muzeum w organie prasowym warszawskiej gminy zydowskiej uzasadniat
konieczno$é powstania na bazie tych zbioréw centralnej zydowskiej instytucji muzealnej
w Polsce: ,,Przede wszystkim nalezy poczyni¢ odpowiednie starania o uzupetnienie zbioréw

12 M. Mayzel, O planach naszej dzialalnosci, ,GGZ” 1937 nr 1, s. 3.
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nowymi nabytkami i przeksztatcenie go stopniowo
na Centralne Muzeum Zydéw w Polsce, ktore by
uratowalo cenne skarby naszej przesztosci, sku-
piato dorobek kulturalny minionych czaséw, byto
zywa ilustracja historii naszej na ziemiach polskich
i $wiadectwem zywotnos$ci tworczego ducha naro-
du. Wskazuja bowiem te zabytki, ze zycie zydow-
skie w ciasnych zautkach getta nie bylo jednak tak
szare, jak mogloby si¢ wydawaé. Geniusz tworczy
narodu nie dat si¢ przyttoczy¢ cigzkim brzemieniem
ucisku. Wyrywal si¢ z pet smutnej rzeczywistosci
i wznosit na wyzyny. A objawil si¢ nie tylko w da-
zeniu do prawdy w nauce, ale i w wiecznej tgsknocie
za pigknem w sztuce. Swiadcza o tym zbiory Mu-
zeum im. Bersohna: a to nie tylko przez ich artyzm, Zawieszka na rodaty, 1812 r.
subtelnos¢ i benedyktynska robot¢ mistrzéw, lecz

i troskliwos¢, z jaka dziela te zostaly przechowywane. Niechaj to stuzy za wzor i przyktad
godny nasladowania dla wspotczesnosci. Nie dajmy zginaé¢ w zaniedbaniu i zapomnieniu
cennym skarbom naszej przeszlosci”'.

Zarzad Gminy Wyznaniowej Zydowskiej w Warszawie, przede wszystkim w osobie ku-
ratora muzeum, staral si¢ te postulaty realizowa¢. Dzigki jego staraniom co roku znajdowaty
si¢ dotacje na cele muzealne. Mimo kryzysu finanséw gminy, co niejednokrotnie wiazato si¢
z koniecznoscia redukceji personelu, w roku 1938 przeznaczono 3 tys. ztotych na zakup dziet
sztuki dla muzeum oraz ,,odpowiednie kwoty na reorganizacj¢ Archiwum i Muzeum oraz
5 tys. zt na nagrody za najlepsze dzieta z dziedziny nauki, literatury, muzyki i sztuki™.

Warto podkresli¢, ze nie tylko wladze gminy zydowskiej w Warszawie, ale takze pol-
skie wladze panstwowe traktowaly Muzeum M. Bersohna jako rodzaj centralnej zydowskiej
instytucji muzealnej w Polsce. Swiadczy o tym fakt, iz takze one ofiarowywaty muzeum
zbiory swoich judaikow. W kwietniu 1930 r. Ministerstwo Skarbu w porozumieniu z Mi-
nisterstwem Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego przekazato na rzecz muzeum:
.7 przedmiotow srebrnych kultu religijnego, mianowicie koron¢ w blaszanym futerale oraz
6 blaszek z napisami $wiat zydowskich™'s.

Ideatem, do ktorego dazyt nowy zarzad gminy, byty, podobnie jak w przypadku szkol-
nictwa gminy zydowskiej, wzorce europejskie. Pisano o przysztosci: ,,Muzeum postawio-
ne na poziomie europejskim bgdzie spopularyzowane i udostgpnione szerokim rzeszom
spoteczenstwa, tak aby byto ono, nie jak dotychczas, jakim$§ magazynem antykow, lecz
prawdziwym przybytkiem kultury i sztuki”'®. Zgadzato si¢ to w pelni z wizja kuratora,
ktory postrzegajac masy zydowskie jako ,,tak daleko od sztuki stojace”, cheial im tg sztuke
za wszelka ceng przyblizyc¢!.

13 H. Seidmen, Muzeum im. Bersohna przy Gminie Zydowskiej w Warszawie, ,,GGZ” 1937, nr 3,
s. 57-59.

Y Budzet Gminy Wyznaniowej Zydowskiej w Warszawie na rok 1938, ,,GGZ” 1937, nr 9, s. 198.

15 J. Gerber, Muzeum im. Mathiasa Bersohna..., s. 21.

1 H. Seidmen, Muzeum..., s. 57-59.

17 A. Czerniakoéw, Hotd Bohaterom, ,,GGZ” 1938, nr 9, s. 209-210.
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Okupacja i grabiez zhioréw

Przed atakiem niemieckim, mimo ogromu prac i $rodkéw, nie zdazono doprowadzié¢ mu-
zeum do wymarzonego stanu. Kuratorowi muzeum udato si¢ jednak wydac katalog zbiordw,
ktore zostaty wkrotce rozgrabione przez hitlerowcow. Poczatek okupacji niekoniecznie mu-
siat wskazywac na to, ze ich los begdzie tak tragiczny, szczegodlnie jesli wezmie sig¢ pod uwage
ogoblny obraz zycia kulturalnego na okupowanych ziemiach polskich. Jak wiadomo, sttoczeni
w zamknietych dzielnicach Zydzi, pomimo wprowadzania przez wtadze hitlerowskie skie-
rowanych przeciw nim wyjatkowych przepiséw prawnych, na ogo6t posiadali w pierwszych
latach okupacyjnych stosunkowo duza swobodg zycia kulturalnego, wigksza przynajmniej
niz ludnos$¢ polska'®. Byt to rodzaj hitlerowskiego ,,kaprysu”. Wiadze niemieckie wychodzi-
ly bowiem z zalozenia, ze tak czy inaczej ,,kwestia zydowska” zostanie ,,rozwiazana”, wigc
to, co robig zamknieci w gettach Zydzi (ktorych notabene nikt za zdolnych do oporu nie
uwazat i ktorzy sami ten poglad podzielali), nie jest tak istotne. Znacznie istotniejsze byto to,
co robia Polacy, co do ktorych jak najbardziej obawiano si¢ walki zbrojnej przeciw hitlerow-
skiej okupacji. Stad wigksze ograniczenia w zyciu kulturalnym polskim, tak by stuzyto ono
wylacznie propagandowym celom okupanta. Mozna bylo to zjawisko zaobserwowac takze
na przyktadzie muzeow. Symboliczny w tym wzgledzie wydaje si¢ fakt, ze gdy w Warsza-
wie Muzeum Narodowe zostato ograbione, a nastgpnie zredukowane do roli lokalnego war-
szawskiego muzeum, to w Krakowie Niemcy zadecydowali o utworzeniu przez tamtejszy
Judenrat muzeum zydowskiej sztuki religijnej".

Losy zbioréw Muzeum im. M. Bersohna miaty znacznie mniej szczg$cia. Uwidocznito
si¢ to juz w okresie walk we wrzesniu 1939 r. Wieczorem 12 wrze$nia w oblgzonej i bom-
bardowanej Warszawie kurator muzeum, petniacy nieoficjalnie funkcj¢ przewodniczacego
gminy zydowskiej (oficjalnie dopiero od 23 wrzesnia po otrzymaniu nominacji z rak S. Sta-
rzynskiego) Adam Czerniakow, otrzymat telefon z informacja, ze wladze wojskowe rekwi-
ruja niektore pomieszczenia gminy, w tym takze lokale muzeum?. Nastepnego dnia inter-
weniowal w tej sprawie i wystaral si¢, by muzeum otrzymato oficjalnego straznika, ktory
zadba, zeby zbiory nie ucierpiaty z powodu uzywania pomieszczen do celéw wojskowych?'.
W jakim konkretnie celu lokale muzeum byty przez polskie wojsko uzywane — nie wiado-
mo, ale jedno nie ulega watpliwosci: polscy Zotnierze obchodzili si¢ z zabytkami sztuki
zydowskiej odpowiednio i z nalezytym szacunkiem. Tuz po kapitulacji Czerniakdéw zapisat
w swoim Dzienniku, ze muzeum ,,jest w porzadku?>.

Sytuacja jednak szybko zmienita si¢, gdy do Warszawy wkroczyli Niemcy i hitlerowska
policja bezpieczenstwa (poczatkowo tzw. Einsatzgruppekommando IV) objeta nadzoér nad
catoksztattem dziatalnosci warszawskiej gminy zydowskiej. Zabytkami sztuki zydowskiej
zainteresowano si¢ bardzo szybko. Juz w pierwszej potowie pazdziernika 1939 r. prezes
gminy musiat przedstawi¢ doktadne raporty na temat zasobu i stanu muzeum?. Samo za$

18 J. Trunk, Judenrat. The Jewish Council in Eastern Europe under Nazi Occupation, New York
1972, s. 216.

19 Ibidem, s. 229.

2 Adama Czerniakowa dziennik getta warszawskiego 6 IX 1939-23 VII 1942, oprac. i przypisy
M. Fuks, Warszawa 1983, zapis z dnia 12 IX 1939 r.

2! Ibidem, zapis z dnia 13 IX 1939 1.

2 [bidem, zapis z dnia 3 X 1939 .

2 To sugeruja zapiski Czerniakowa, zob. ibidem, zapis z dnia 121 14 X 1939 1.
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Muzeum zostato zarekwirowane, cho¢ jeszcze nie wywiezione. Pisat o tym dowddca wspo-
mnianego Einsatzgruppekommando Lothar Beutel w swoim raporcie z dnia 6 pazdziernik
1939 do swoich przetozonych w Berlinie** W krotkim czasie ogdlne rabunki i grabiez mie-
nia zydowskiego staty si¢ takze udziatem muzeum. Juz w marcu 1940 r. Niemcy wywiez-
li wigkszos$¢ zbiorow. Historyk getta warszawskiego E. Ringelblum zanotowal wowczas:
»Wywieziono muzeum Bersohna. Byla tam tzw. Biblia Batamutna i inne r¢kopisy Jakuba
Franka pisane cynobrem (czerwonym atramentem). Méwiono, ze Frank napisal to w wigzie-
niu wlasng krwia”?. Nie pozostato wigcej niz ,,resztki”, ale i tych konfiskatg zapowiedziat
funkcjonariusz sit bezpieczenstwa?® Adolf Bonifer przybyly do gminy zydowskiej podczas
jednej z rutynowych wizyt w pierwszej potowie kwietnia 1940 r.’” Rabunek ten wpisywat
si¢ w tzw. pierwszy etap konfiskowania mienia zydowskiego, ktory na okupowanych przez
IIT Rzeszg terytoriach polskich trwal mniej wigcej do konca 1941 r. Wszelkie zbiory mu-
zealne, archiwalne i biblioteczne oraz przedmioty kultu byly zawlaszczane przez panstwo
niemieckie w pierwszej kolejnosci, a przewaznie dopiero potem, wraz z przesiedlaniem
ludnosci do gett, konfiskacie ulegata wlasno$¢ prywatna. Drugim za$ etapem byt rabunek
w okresie fizycznej eksterminacji ludno$ci?.

Wspomniana wyzej zapowiedz funkcjonariusza aparatu bezpieczenstwa Bonifera zosta-
ta dosé¢ szybko zrealizowana. Pod koniec maja zjawit si¢ w gminie zydowskiej u Czernia-
kowa inny funkcjonariusz Franz Avril wraz z nieznanym ,,towarzyszem”, zapewne kolega
z wydziatu: ,,[...] przybyli z SS Avril z towarzyszem celem otwarcia Muzeum. Klucze nie
pasowatly, zapowiedzieli przybycie na 9 rano jutro, przeniosa reszt¢ Muzeum do jednego
pomieszczenia i zamkna, reszt¢ pomieszczen zwolnig”?. Z nieznanych jednak przyczyn na-
stepnego dnia SS nie przybylo®. Za to na poczatku nastepnego miesiaca, 6 czerwca 1940 .,
pojawit si¢, najprawdopodobniej z polecenia jednego z funkcjonariuszy zajmujacych sig spra-
wami zydowskimi, Gerharda Mende, docent Kuhn z Tybingi. Rozmawiat on z kierownikiem
archiwum gminy prof. Mejerem Balabanem na tematy archiwalne i biblijne. Po obejrzeniu
archiwum zazadal pokazania pozostatych zbiorow muzeum. Kiedy pomieszczenie otwar-
to, okazato sig, ze nie ma tam ani zbiorow, ani nawet gablot, w ktorych byly umieszczone.
Wszystko znikngto w blizej nieokreslonych okoliczno$ciach?!.

Nie wiadomo, co dokladnie z owa resztka zbiorow si¢ stato, ale nie ma watpliwosci, ze
za ich zniknigciem stali wyzej wymienieni funkcjonariusze z niemieckiej policji bezpie-

** Die Berichte der Einsatzgruppen der Sicherheitspolizei in Polenfeldzug 1939 (1.9.1939-
31.10.1939), Liineburg 1965, s. 213 (mps w Institut fiir Zeitgeschichte, Monachium); Informacja od
pracownika ZIH Piotra Weisera, ktoremu niniejszym pragne wyrazi¢ serdeczne podzigkowanie
[M.U]

% E. Ringelblum, Kronika getta warszawskiego. Wrzesien 1939 — styczen 1943, Warszawa 1983,
s. 103.

%6 Nie zawsze jest jasne, jakiej doktadnie formacji funkcjonariusze wymieniani sa przez Czernia-
kowa w jego zapiskach. Od 27 IX 1939 r. wszystkie sity policyjne i SS zostaly potaczone w Reichssi-
cherheitshauptamt (Gtowny Urzad Bezpieczenstwa Rzeszy) pod kierunkiem Heinricha Himmlera.

2" Adama Czerniakowa..., zapis z dnia 13 TV 1940 .

2 M. Sieraniska, Z problematyki wojennych strat zydowskiej sztuki kultowej, ,,Cenne, bezcenne,
utracone” 1999, nr 2 (14), s. 891 18.

¥ Adama Czerniakowa..., zapis z dnia 27 V 1940 r.

30 Ibidem, zapis z dnia 28 V 1940 r.

3! Ibidem, zapis z dnia 6 VI 1940 r.
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czenstwa. Dowodzi tego kilka faktow. Po pierwsze to funkcjonariusze tegoz organu wia-
dzy niemieckiej dysponowali kluczami do pomieszczen muzeum (podobnie jak do wszyst-
kich innych zarekwirowanych lokali gminy zydowskiej)*. Po drugie z powodu zniknigcia
zbioréw nie wyciagnigto zadnych konsekwencji wobec gminy, co byto norma w kazdym
przypadku, gdy tylko pojawiat si¢ pretekst dla jej ukarania. Ponadto esesmani w kolejnych
dniach zjawiali si¢ w gminie jak gdyby nigdy nic, temat po prostu zniknal. Bez watpienia
wiedzieli bardzo dobrze, ze nie gmina zydowska jest odpowiedzialna za to tajemnicze wy-
darzenie.

Powstaje oczywiscie pytanie, po co funkcjonariusze policji bezpieczenstwa mieliby si¢
ucieka¢ do tajnego wywozenia resztek muzeum, skoro mogli to bezkarnie uczyni¢ w kazde;j
chwili na oczach wszystkich. Odpowiedzig na to pytanie, zdaniem autora, jest fakt silnej
rywalizacji wérdd funkcjonariuszy, ktorzy robili co mogli, by wykaza¢ si¢ przed swymi
przetozonymi. Kazdy chciat pokazaé, ze lepiej niz inni nadzoruje gming zydowska i ze
osigga konkretne rezultaty. Pochwalenie si¢ zbiorami z zydowskiego muzeum stanowito
nie lada gratke dla takich dziatan®. Mozna zatem przypuszczad, ze ktory$ z nich pospieszyt
si¢, by inni go nie uprzedzili. Tak zapewne bylo, a §lady tej intrygi pozostaly utrwalone
w Dzienniku Czerniakowa. Oto gdy w dniu 15 kwietnia 1940 r. prezes gminy zydowskiej
zwrocit si¢ z prosba o wydanie mu kluczy do muzeum, wtadze przychylity si¢ do jego pros-
by. Wydano mu jednak nie te klucze, ktore winien byt otrzymac. Jak wspomniano bowiem
wyzej, gdy pod koniec maja 1940 r. przybyl do gminy Franz Avril celem otwarcia muzeum,
okazato sig, ze klucze, jakie otrzymal Czerniakow, nie pasuja do drzwi lokalu, w ktérym
byly przechowywane resztki zbioréow. Nie mogt to by¢ przypadek. Z pewnoscia bylo to
swiadome dziatanie kogo$ sposréd funkcjonariuszy policji bezpieczenstwa, kto nie chciat
dawa¢ gminie zydowskiej dostgpu do tego lokalu i sam skorzystat z tych kluczy, gdy nikt
tego nie zauwazyt.

Powtérna grabiez?

Los zbiorow Muzeum im. Mathiasa Bersohna pozostaje do dnia dzisiejszego nieznany,
cho¢ mozna si¢ domyslaé, gdzie moze si¢ znajdowac przynajmniej cz¢$¢ zbiordw. W okresie
wojennym podzielity one zapewne los wigkszo$ci judaikow zagrabionych przez hitlerowskie
Niemcy, czyli dotaczyly do gromadzonych przez nazistow celem wybudowania po wojnie
muzeum zydowskiego dla zobrazowania ,,prawdziwego oblicza” Zydéw. Od strony propa-
gandowej 1 ,,merytorycznej” zajmowatl si¢ tym od marca 1941 r. Institut zur Erforschung der
Judenfrage (Instytut do Badania Kwestii Zydowskiej). W potowie 1942 r. Reinhardt Heydrich
powolal w Pradze Centralne Biuro ds. Kwestii Zydowskiej, ktorego jednym z zadaf bylo
opracowywanie judaikow o wartosci historycznej i artystycznej z terenow catego Protekto-
ratu. Zagrabione zbiory zwozono do Muzeum Zydowskiego w Pradze, ktére Niemcy prze-
ksztalcili w propagandowe Centralne Muzeum Zydowskie. Na ziemiach polskich zydowskie
zbiory muzealne zbierane byly w punktach przejsciowych, skad nastgpnie wywozono je na
tereny Rzeszy; znane sa przynajmniej trzy takie punkty przejSciowe: warszawskie Muze-
um Narodowe, Muzeum Miejskie w Toruniu oraz Zamek w Lublinie. Wigkszos$¢ polskich
judaikéw Niemcy wywiezli na tereny Dolnego Slaska. Po wojnie wiele z nich odnaleziono

32 Ibidem, zapis z dnia 15TV 1940 .
330 rywalizacji wérod gestapowcow nadzorujacych gming zydowska w Warszawie zob. m.in.
A. Hartglas Na pograniczu dwéch swiatéw, oprac. J. Zyndul, Warszawa 1996, s. 288.
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w dwdch miejscowosciach: Kuncendorf (Trzebieszowice) w pow. bystrzyckim (ponad 20
tys. obiektow) oraz Bozkow w pow. ktodzkim?*.

Mozna z duza doza prawdopodobienstwa przypuszczaé, ze zbiory Muzeum Bersohna
trafity wraz z innymi polskimi judaikami do magazynéw niemieckich na Dolny Slask lub
tez czgSciowo do Pragi. Tak czy inaczej wszystkimi zagrabionymi przez Niemcoéw judai-
kami zajety sie po wojnie dwie zydowskie organizacje utworzone w amerykanskiej strefie
okupacyjnej: Jewish Restitution Successor Organization (JRSO) oraz podrzgdna wobec niej
Jewish Cultural Reconstruction (JCR). To, co udato si¢ zidentyfikowaé, oddano wtascicie-
lom, pozostale obiekty za§ postanowiono porozsyta¢ do wybranych przez JRSO muzedéw na
swiecie, przede wszystkim zydowskich. W sumie los taki spotkat 7867 zabytkowych obiek-
tow kultu, 1024 zwoje Tory oraz setki tysigcy ksiazek™®.

Organizacje te przy decydowaniu o miejscu wystania zbioréw poczynity dwa zasadnicze
zalozenia, z ktorych drugie, z polskiego punktu widzenia, wydaje sig¢ co najmniej kontrower-
syjne, a przy tym pociaga za soba do$¢ tragiczne dla polskich judaikéw konsekwencje. O ile
bowiem pierwsze zatozenie, méwiace o tym, ze przedmioty sztuki kultowej — rzemiosto
artystyczne, rgkopisy i starodruki hebrajskie, zbiory archiwalne i biblioteczne, takze judaika
pochodzace z ziem niemieckich, nie powinny zosta¢ w panstwie, ktore jest winne zbrodni
ludobéjstwa popetnionej na europejskich Zydach, mozna tatwo uzasadni¢, o tyle znacznie
trudniej zrozumie¢ drugie, ktore mowito, ze zbiory te nie powinny zostac¢ takze w zadnym
kraju, gdzie zostato popetnione niemieckie ludobodjstwo na Zydach®. Godzilo to nie tylko
w interesy panstwowe krajow, ktore same padly ofiara agres;ji hitlerowskiej, w tym przede
wszystkim w interesy Polski, ale takze nie uwzgledniato zupetnie praw wiasnosci instytucji
przedwojennych, ktore byly petnoprawnymi wtascicielami dziet sztuki, takich jak zydow-
ska gmina warszawska. Postuzono si¢ przy tym kryterium etniczno-narodowym, w mys$l
ktorego dzieta sztuki wytworzone przez Zydéw naleza do narodu zydowskiego jako catosci
(czyli kryterium skrajnie nacjonalistycznym). Byto to zgodne z formula autorstwa Chaima
Weizmanna, pierwszego prezydenta panstwa Izrael. Warto tg formulg przytoczy¢, wskazuje
ona bowiem na przyczyny ustosunkowania si¢ JRSO do kwestii zwrotu Polsce dobr kultu-
ry. Brzmi ona nastgpujaco: ,,[...] wiele instytucji zostalo zniszczonych i nigdy nie zostanie
odbudowanych, wigkszo$¢ Zydow bowiem zostata wymordowana i nie pozostawita zadnych
spadkobiercow... Nie trzeba udowadnia¢, ze wlasno$¢ zagarnigta przez zbrodni¢ nie powin-
na by¢ traktowana jako bona vacantia i przypas¢ w udziale rzadom, ktore popetnity zbrod-
nie [...] Takie dobra naleza do ofiar, a ofiara jest nardd zydowski jako cato$¢. Prawdziwym
spadkobierca sa Zydzi, wigc te dobra winny by¢ przekazane ich reprezentantom, by stuzyty
materialnemu, duchowemu i kulturalnemu dobru Zydéw”?’. Innymi stowy, realizujac stowa
Weizmanna, JRSO przyczynita si¢ do tego, ze panstwo polskie, ktore samo padto ofiara na-
pasci hitlerowskiej i poniosto niepowetowane szkody zarowno ze strony okupanta niemiec-
kiego, jak i sowieckiego, i ktore — co trzeba podkresli¢ — z zaglada Zydéw nic wspdlnego nie
miato, zostato przy rozdziale zagrabionych przez hitlerowcow judaikéow potraktowane jako
niemiecki kolaborant, jako jedno z panstw wspotwinnych tej zbrodni.

3 M. Sieranska, Z problematyki wojennych..., s. 8-9 i 18.

3 Was Ubrig Blieb. Das Museum Judischer Altertumer in Frankfurt 1922—1938, Frankfurt 1988—
—1989, s. 35.

3¢ M. Sieranska, Z problematyki wojennych..., s. 8-9 1 18.

37 Was Ubrig Blieb. Das Museum..., s. 99.
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Co wiecej, potraktowanie polskich Zydoéw przez miedzynarodowe organizacje zydow-
skie pokazuje, ze panstwo polskie nie tylko zostato zaliczone do szeregu winnych zaglady,
ale patrzono na nie gorzej nawet niz na powojenne Niemcy. Paradoksem, potwierdzajacym
niechg¢ migdzynarodowych organizacji zydowskich do pozostawiania czegokolwiek w Pol-
sce, byto to, ze do egzekutywy JRSO nie zaproszono ani jednej zydowskiej organizacji
z Polski. Znalazty si¢ tam za to organizacje zydowskie z Niemiec®®! Nieobecno$¢ organiza-
cji zydowskich z Polski, przy jednoczesnym zaproszeniu organizacji z Niemiec, jest zdaniem
autora znamienna i jak si¢ wydaje, wskazuje wyraznie, ze JRSO dbata o to, by zagrabione
dobra kultury zydowskiej nie zostalty przypadkiem zidentyfikowane jako pochodzace z Pol-
ski, mimo iz musiato by¢ dla kazdego oczywiste, Ze znaczna ich cz¢$¢ z pewnoscia zalicza
si¢ do kategorii judaikéw pochodzacych z ziem, na ktorych zamieszkiwata wigkszos¢ euro-
pejskich Zydéw. W takim jednak wypadku musiatyby one by¢ zwrécone polskim organiza-
cjom zydowskim, a tym samym wrdci¢ do Polski. Stad wniosek, ze JRSO nie chodzito nawet
0 to, by nie wpadty one w niezydowskie rece, chodzito o to, by nie znalazty si¢ w Polsce™®!
Czy tak pieczotowite dbanie o to, by nie zwraca¢ czegokolwiek do Polski, byto zachowaniem
w petlni racjonalnym, nalezy powatpiewac.

Jesli wige prawda jest, ze JRSO oraz JCR zadbaty, by zadne z polskich judaikow nie
zostaty zidentyfikowane i by mogty zosta¢ w ten sposob wywiezione do innych krajow, to
nalezy uznaé, iz niezaleznie od dobrych intencji obu organizacji (w sensie zabezpieczenia
zbioréw), trudno ich dzialanie nazwac inaczej niz zawtaszczeniem dobra kulturalnego, ktére
winno wroci¢ do prawowitego wlasciciela, a tym samym spocza¢ w kraju, w ktorym przez
wieki byly one wytwarzane i gdzie spolecznosci zydowskie znalazty odpowiednie warunki,
by je wytworzy¢. Tym bardziej ze jak si¢ wydaje, w latach powojennych polskie organizacje
zydowskie mogtyby tym zabytkom poswigci¢ wystarczajaco duzo troski i wykorzystac je do
kontynuowania dzieta zapoczatkowanego przez fundatora i przedwojenna gming zydowska.
Bez watpienia bowiem odbudowa zydowskiego zycia w Polsce po wojnie cieszyla si¢ sym-
patia wtadz komunistycznych, ktére w tym czasie dalekie byty od jakichkolwiek akcentow
antysemickich. W dziedzinie muzealnictwa przyktadem tego moze by¢ fakt, ze to, co pozo-
stalo we wspomnianych punktach przejsciowych, gdzie Niemcy sktadowali judaika przed
ich wywiezieniem na ziemie niemieckie, zostato w wigkszosci zwrdcone centralnej zydow-
skiej instytucji historycznej w Polsce, tj. Zydowskiemu Instytutowi Historycznemu®.

Polskie organizacje zydowskie nie miaty szczgscia nie tylko w przypadku zagranicznych
organizacji zydowskich, ktore uznaty si¢ za wladne rozporzadza¢ nie swoim majatkiem.
Takze na ziemiach polskich Zydowski Instytut Historyczny miat konkurentéw. Odzwier-
ciedlalo si¢ to w postgpowaniu jednostek, ktore wywozity z Polski, co mogty, obawiajac
si¢, ze w Polsce nikt si¢ tym odpowiednio nie zaopiekuje. W dniu 9 lutego 1948 r. czlonek
lokalnej wroctawskiej agendy pisat do Centralnej Zydowskiej Komisji Historycznej w Lo-

38 W sktad egzekutywy weszty: Agudas Izrael World Organization, American Jewish Committee,
American Jewish Joint Distribution Committee, Anglo-Jewish Association, Board of Deputies of Bri-
tish Jews, Central British Fund, Conseil Representatif des Juifs de France, Council of the Protection of
the Rights and Interests of Jews from Germany, Interessenvertretung Israelitischer Kultusgemeinden
in the U.S. Zone, Jewish Agency for Palestine, Jewish Cultural Reconstruction Inc., World Jewish
Congress. Zob. ibidem, s. 100.

% O tym, iz nie chodzito o to, by zbiory koniecznie trafity w rgce zydowskie, przekonuje fakt, ze
takze niezydowskie muzea otrzymywatly takie judaika od JRSO (ibidem, s. 35).

40M. Sieranska, Z problematyki wojennych..., s. 8-9 i 18.
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dzi: ,,W Bytomiu Odrzanskim bylem dn. 6 bm. i okazato si¢ niestety, ze kto$ nas uprzedzit.
Dwa tygodnie wczesniej byt tam jakis cztowiek, prawdopodobnie Zyd i za 12 000 zt zabrat
dwie skrzynie i walizke z rekopisami i ksiazkami zydowskimi”. Po latach dopiero ZIH mogt
w nielicznych tylko przypadkach odkupywaé tak wywiezione zbiory*.

Tak oto w latach pigédziesiatych wigkszos¢ judaikow europejskich zagrabionych przez
panstwo niemieckie i odnalezionych po wojnie, a w tym zapewne jaka$ czgs¢ zbiorow Mu-
zeum Bersohna, trafita do muzedw i bibliotek Izraela (prawdopodobnie m.in. Israel Museum
w Jerozolimie) oraz USA (by¢ moze m.in. Jewish Museum w Nowym Jorku). Inne kraje, do
ktorych takze trafiaty te zbiory, to: Wielka Brytania, Francja, Kanada oraz panstwa Afryki
Potudniowej, Ameryka Potudniowej (Peru czy Argentyna). Nie mozna wykluczyé, ze czgsé
pozostata w Pradze®.

Mozliwosé rewindykacji

Zbiory Muzeum im. Mathiasa Bersohna, ktorych formalnym wtascicielem pozostaje do
dnia dzisiejszego warszawska Gmina Wyznaniowa Zydowska i ktére zaliczaé nalezy do ka-
tegorii dobr kultury ziem polskich, rozsiane sa od prawie sze$¢dziesieciu lat po réznych
czgsciach $wiata. Ewentualna rewindykacja jest trudnym i niewdzigcznym zadaniem i nikt,
o ile autorowi wiadomo, si¢ tego nie podjat*. Jak zauwazyta Magdalena Sieranska, naleza-
loby zaczaé od proby zebrania dostepnego w kraju materiatu dotyczacego strat wojennych,
a nastgpnie podja¢ zagraniczne badania kwerendalne, np. w Niemczech i USA, ktdére by¢
moze pomogtyby ustali¢, w jakich muzeach za granicg trzeba szuka¢ polskich judaikow**.
Tym trudniejsze bytoby to w przypadku zbiorow Muzeum Bersohna, ktore nigdy nie docze-
katy si¢ odpowiednio szczegotowo opracowanego katalogu. Sporzadzony bowiem w roku
1939 katalog opracowany przez J. Gerbera posiada bardzo niewystarczajace opisy i ubogi
materiat ikonograficzny, co w wigkszosci przypadkéw uniemozliwia udowodnienie, ze dany
obiekt pochodzi z tej wlasnie kolekcji.

Obecnie powstaje w Warszawie Muzeum Zydow Polskich, ktére jako centralne muzeum
zydowskie na ziemiach polskich pozostaje ideowym spadkobierca idei Mathiasa Bersohna,
przedwojennej gminy zydowskiej w Warszawie oraz Adama Czerniakowa, osoby, ktora jak
mato kto zastuzyla si¢ dla tamtego muzeum i ktéra zmuszona byta patrze¢, jak zywione na-
dzieje na wybudowanie Centralnego Muzeum Zydowskiego w Polsce obracaja si¢ wniwecz.
Gdyby zdarzyto si¢ tak, ze obecni dysponenci zbior6w Muzeum Bersohna, jak réwniez in-
nych polskich judaikow, mieliby odwage przyznaé si¢ do ich posiadania i zechcieliby je
zwroci¢ tam, skad pochodza i gdzie powstaty, to bez watpienia Muzeum Zydow Polskich
bytoby najwlasciwszym miejscem ich ulokowania. Prezentowanie ich szerokiej publiczno-
éci, choé juz nie Zydow polskich, bytoby wypetnieniem woli darczyficy Mathiasa Bersohna
oraz gldwnego realizatora jego woli, przedwojennego kuratora, Adama Czerniakowa.

llustracje pochodzq z ,Gtosu Gminy Zydowskiej” z roku 1937 i przedstawiajq
eksponaty z Muzeum im. M. Bersohna.

4 Ibidem.

42 Ibidem.

4 Warszawska Gmina Wyznaniowa Zydowska prawdopodobnie nie posiada nawet takiej $wiadomo-
$ci. O ile udato si¢ m.in. odzyskac czgs¢ ksiggozbioru z zagrabionego zydowskiego seminarium teolo-
gicznego we Wroctawiu, o tyle na temat zabytkéw z bylego Muzeum Bersohna panuje catkowita cisza.

4 M. Sieranska, Z problematyki wojennych..., s. 8-9 1 18.
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Adam Dziuba, Grzegorz Bebnik, IPN Katowice

ZAMKI NA WEGLU

Rok 1945 to kres Gérnego Slgska jako ziemi zasobnej nie tylko w bo-
gactwa naturalne, ale takze dzieta sztuki. Zostaly one potraktowane
przez Sowietéw jak tup, podobnie zresztq jak majagtek przemystowy
i miejscowa ludnosé.

Dtugo przygotowywana ofensywa Armii Czerwonej ruszyta na zachod 12 stycznia 1945.
W jej poczatkowej fazie oddziaty sowieckie osiagnety btyskawiczne tempo natarcia, juz
po tygodniu docierajac na Gorny Slask. Marszalek Iwan Koniew poprowadzit czes¢ swych
wojsk daleko na zachod, by pozniej skierowaé je na potudnie. Szykowaty si¢ wielkie klesz-
cze, w ktorych miaty zosta¢ zmiazdzone oddzialy niemieckie broniace okrggu przemysto-
wego. Walki toczone na Slasku grozily zdewastowaniem jego potencjatu przemystowego
— kopaln 1 hut. Wiele z nich pozostato jednak w ruchu. Chronili je ludzie miejscowi, a ko-
munisci przypisali pézniej swym dziataczom ich zastugi. Nikt nie pamigtat w tym czasie
o patacach i zamkach, bedacych istotnym elementem pejzazu na przemyslowym Gérnym
Slasku. Stanowily dowod bogactwa miejscowej przemystowej szlachty i niezwyklej pro-
sperity regionu w drugiej potowie XIX w. Niektore, na przyktad patace w Swierklancu,
Krowiarkach, zamek w Kopicach, byly pertami architektonicznymi, uciele$nieniem wizji
wybitnych architektow.

~Maty Wersal” i zamek w $wierklaicu

Imponujacy kompleks patacowo-parkowy w Swierklanicu w poblizu Tarnowskich Gér
obejmowal dwa zasadnicze obiekty o charakterze rezydencjonalnym: stary piastowski za-
mek, poddawany w ciagu wiekow licznym przebudowom (ostatnia, w roku 1901, nadata mu
styl neogotycki) oraz patac zwany nie bez kozery ,,Matym Wersalem”, zbudowany w latach
1870-1876 w stylu francuskiego neorenesansu. Jego projekt wyszedt z pracowni Hectora
Lefuel, uprzednio m.in. nadwornego architekta Napoleona III.

Ta najéwietniejsza chyba na Gérnym Slasku magnacka rezydencja nalezata do tarno-
gorsko-swierklanieckiej, protestanckiej gatezi rodu Henckel von Donnersmarck. Nieprzy-
padkowo ,,Maty Wersal” wzniesiono tuz po zakonczeniu wojny francusko-pruskiej; gtowa
rodu hrabia Guido za wy$wiadczone wowczas dyplomatyczne ustugi zostat przez cesarza
Wilhelma I podniesiony do godnosci ksiazgcej (Prinz). Nowa siedziba stanowi¢ miata godna
oprawe $wiezo zdobytego tytutu.

Oddzialy sowieckiej 125. Dywizji Piechoty (w sktadzie 117. Korpusu Piechoty 21. Armii)
zajety Swierklaniec 23 stycznia. Gdy nie powiodly si¢ proby przetamania silnej w tym rejo-
nie niemieckiej obrony, jednostki te wycofane zostaty na pewien czas do odwodu. Korzysta-
jacy z chwilowej przerwy w bojach czerwonoarmisci natychmiast zainteresowali si¢ kom-
pleksem patacowym, opuszczonym przez wlascicieli i stuzbg, za to pelnym przedmiotdw,
ktorych przecigtny rosyjski muzyk nie znat nawet ze styszenia. Co wydawato si¢ nieprzydat-
ne, niszczono — taki los spotkat m.in. kolekcjg starozytnej ceramiki, w tym bezcenne wazy
z Krety. Zaréwno ,,Maty Wersal”, jak i dawny zamek po gruntownym obrabowaniu zostaty
puszczone z dymem. Rzecz jasna, nikt nie osmielit si¢ gasi¢ pozaru, wokot ktdrego uwijaty
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si¢ hordy pijanych So-
wietow.

Wypalone, nisz-
czejace powoli mury
staty si¢ miejscem
pozyskiwania  mate-
rialow  budowlanych,
w czym celowaly
zwlaszcza wladze ad-
ministracyjne — detale
architektoniczne zni-
kajacego powoli ,,Ma-
tego Wersalu” zdobia
dzi$ np. Patac Kultury
Zaglebia w Dabrowie .
Gorniczej. Pozostato- Zamek w Swierklancu, stan przedwojenny
$ci Sredniowiecznego
zamku staty natomiast w $wierklanieckim parku do wrzesnia 1962 roku. Wowczas doszto do
niepojetego aktu urzgdowego wandalizmu — z inicjatywy wojewody Jerzego Zigtka podjeto
decyzje o rozbidrce $wierklanieckich ruin jako obiektu ,,poniemieckiego” i ,,germanskie-
go” reliktu. Sam termin ,,rozbiorka” nie jest tu zbyt adekwatny, bo polegata ona w istocie
na wysadzeniu resztek muréw w powietrze przy pomocy dziatajacych w ,,czynie spotecz-
nym” gornikow kopalni ,,Andaluzja”. Roéwniez w ,,czynie spotecznym” miejscowa ludnos¢
wywiozta pozostaly po tej operacji gruz. Sredniowieczne cegly ,,palcowki” stanowia dzi$
budulec niejednego okolicznego chlewika czy garazu. O calej sprawie nie raczono nawet
poinformowac¢ wojewodzkiego konserwatora zabytkow, ktory trzy miesiace po ,,rozbiorce”
wydat decyzjg zaliczajaca Swierklaniecki zamek do zabytkéw klasy pierwsze;.

Zamek w Strzelcach Opolskich

Otoczone rozlegtym parkiem ruiny strzeleckiego zamku stoja w samym niemal centrum
miasta, stanowiac dowod szczegélnej architektonicznej ciagltosci — od wezesnosrednio-
wiecznego grodu, przez warownig $laskich Piastow, az do magnackiej rezydencji. Znana
z migdzywojennych fotografii
posta¢ budowla ta uzyskata w po-
fowie XIX wieku staraniem ow-
czesnych wiascicieli, hrabiow von
Renard. W 1923 r. obiekt raz jesz-
cze zmienil wlasciciela — osiadt
w nim pochodzacy z Meklembur-
gii hrabia Wolfgang von Castell-
-Castell wraz z rodzina.

Gdy 21 stycznia 1945 r. przez
Strzelce Opolskie przewalit sig
front, samo miasto i patac nie
ucierpialy niemal zupetnie. Wie-
Zamek w Strzelcach Opolskich, stan przedwojenny czorem pijani czerwonoarmisci,
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zaparkowawszy pojazdy na dzie-
dzincu patacu, ruszyli w miasto.
Przez kilka dni trwala orgia gwat-
tow 1 morderstw na cywilnej lud-
nosci, czemu towarzyszyty rabunki
i pladrowanie domostw. Nastgpnie
krasnoarmiejcy zaczeli podktadaé
ogien w obrabowanych juz kamie-
nicach. Po latach powstata absur-
dalna plotka, jakoby owa strzele-
cka ,,noc Walpurgi” byta zemsta za
Zamek w Strzelcach Opolskich, stan obecny zastrzelenie w miescie nieznanego
blizej sowieckiego generata (innego
zdania jest zastuzony PRL-owski historyk Zdzistaw Misztal; jeszcze w 1987 r. utrzymywat
on, jakoby spalenie miasta bylo dzietem pozostatych na tytach frontu niemieckich dywer-
santéw). Z dymem poszedt woéwczas caty niemal rynek, a do fundamentéw wypalony zostat
kwartat zabudowan vis a vis ratusza. Sam ratusz, cho¢ uszkodzony ogniem, ocalat. Wypalo-
ne kamienice po wojnie wyburzono, stawiajac w ich miejsce mniej lub bardziej klockowate
bloki. Wspomniany kwartat w poblizu ratusza zamieniono natomiast w plac, posrodku kto-
rego w 1968 r. stanal pomnik braterstwa broni, wyobrazonego pod postaciag dwoch dzierza-
cych kamienna flage sotdatéw (by¢ moze bardziej odpowiednia bytaby pochodnia).

Trzy dni po zajgciu miasta, 24 stycznia, przyszta rowniez kolej na strzelecki zamek. Po
gruntownym spladrowaniu pomieszczen podtozono w nich ogien. Przez nikogo niegaszony
pozar trwat kilka dni. Gdy samoistnie wygast, po patacu pozostaty jedynie sczerniate od
ognia mury. Pozostawione samym sobie, stopniowo gingty wsrdd bujnie rozrastajacych sig
drzew niepielggnowanego juz przez nikogo parku.

Nie mniej smutny los spotkat zlokalizowana w patacowym parku kaplicg $w. Andrzeja,
bedaca miejscem pochowku kolejnych wihascicieli. Spladrowana i pozbawiona opieki, osta-
tecznie rozebrana zostata w latach szesédziesiatych. Dzi$§ prozno szukaé po niej $ladu.

Kompleks zamkowo-patacowy w Rudach Raciborskich

Patyna dziejow okrywa jeden z najcenniejszych zabytkow Gornego Slaska — zesp6t zam-
kowo-patacowy w Rudach Raciborskich. Jego poczatkiem byta fundacja ksigcia opolskiego
Wtadystawa na rzecz zakonu cystersow w 1258 r. Najpierw zbudowano klasztor na planie
czworoboku i wezesnogotycki kosciét. W latach 1680—1790 kompleks znacznie rozbudowa-
no, m.in. w 1730 r. powstat patac opacki. Opactwo stalo sig perta $laskiego baroku. W 1810 .
klasztor ulegt kasacie, stajac si¢ wiasnoscia landgrafow von Hessen, ktorzy w 1821 r.
otrzymali tytut ksiazat raciborskich. W potowie XIX w. ksiaz¢ Wiktor Maurycy przebudo-
wal Rudy na rezydencjeg, otoczona parkiem w stylu angielskim. Od 1923 r. Rudami zarza-
dzat Wiktor August. Jego syn Wiktor Albrecht zginat w 1939 r. pod Modlinem jako oficer
Wehrmachtu. Pochowano go w kosciele w Rudach. Ksiaze Wiktor August opuscit Rudy pod
koniec 1944 r. i zmart w Niemczech w listopadzie 1945 r.

Oddziaty 3. Armii Pancernej Gwardii dotarty do Rud 26 stycznia 1945 r. Znajdowatly
si¢ w poscigu za jednostkami niemieckimi wycofujacymi si¢ od strony Gliwic na Raciborz
strategiczna szosa 119, potozong wsrod kompleksow lesnych. Celem sowieckiej czotowki
pancernej byto opanowanie Raciborza i przepraw na Odrze, by zamkna¢ w okrazeniu woj-
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ska niemieckie wycofujace
si¢ z okregu przemystowe-
go. Starcie w Rudach skon-
czylo si¢ szybko — wedlug
miejscowego proboszcza wsi
bronito tylko 8 niemieckich
zotnierzy piechoty, wypo-
sazonych w pancerfaust. Do
zniszczenia ko$ciota, patacu
opackiego i zamku w Ru-
dach doszto dopiero pdznie;.
Wieczorem 28 stycznia zot-
nierze sowieccy kwaterujacy
dotad na probostwie opuscili
je 1 skierowali ogien ku ja-
kim$ niezidentyfikowanym Zamek w Rudach Raciborskich, stan przedwojenny

celom — prawdopodobnie

odpierali niemiecki kontratak z rejonu Raciborza. Wowczas na parafii zjawili si¢ dwaj ko-
misarze i zazadali od proboszcza noclegu. Ten wraz z 70 ludZzmi, ktorzy szukali jego opieki,
za rada sowieckiego oficera, udat si¢ do niedalekiego szpitala. Tam o poranku 29 stycznia
dowiedziat sig, ze ptonie kosciot. Pozar byt tak gwattowny, ze nie sposéb bylo go opano-
wac. W tych dniach spalita si¢ zreszta wigkszos¢ zabudowy Rud: zamek, patac, szkoty i 46
domow. Na przetomie 1946—1947 r. wladze panstwowe wykreowaly opowiesc, ze przyczy-
na pozaru kosciota bylo odnalezienie przez czerwonoarmistow trumny Wiktora Albrechta
przykrytego niemiecka flaga. Miato ich to do tego stopnia rozsierdzi¢, ze podtozyli ogienf.
Historia ta wydaje si¢ nieprawdopodobna. Najwyrazniej zadecydowatly wzgledy strategicz-
ne: ko$ciol i palac lezaty przy gtownej arterii, ktorej utrzymanie byto konieczne dla pomysl-
nego rozwoju sowieckiego natarcia
w strong Raciborza i Rybnika. Ster-
roryzowanie miejscowej ludnosci
i spalenie zabudowan wzdluz drogi
utatwialy jej obrong; obawy sowie-
ckiego dowddztwa przed przerwa-
niem waznej arterii komunikacyjnej
mogla podsyci¢ wieczorna strzela-
nina 28 stycznia.

W latach 1947-1950 przeprowa-
dzono dorazne prace zabezpieczaja-
ce w kosciele. W pdzniejszym cza-
sie nakryto dachem gltéwny korpus
budynku, rozpoczgto tez jego od- Zamek w Rudach Raciborskich, stan obecny
gruzowanie. Jednak dorazne dziata-
nia konserwatorskie nie mogty przywroci¢ kompleksowi jego dawnego wygladu. Nadzieje
na to przyniosto przekazanie obiektu kurii gliwickiej w 1998 r. Odtad prace renowacyjne
w Rudach prowadzone sa stale i daja nadziej¢ na przywrocenie §wietnosci temu architekto-
nicznemu unikatowi.

ol
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Patac w tubowicach

Potozony na wysokiej odrzan-
skiej skarpie, otoczony imponuja-
cym parkiem patac w Lubowicach
wzniesiony zostal w latach 1780—
—1786 staraniem hrabiego Adolfa
Teodora von Eichendorff, z prze-
znaczeniem na rodowg siedzibe.
Ledwie dwa lata po zakonczeniu
prac przyszedt w nim na §wiat syn
fundatora, Josef Carl Benedikt,
pozniejszy poeta, uwazany dzi$ za
jednego z wybitniejszych przed- Patac w tubowicach, stan przedwojenny
stawicieli niemieckiego romanty-
zmu w literaturze. Patac, pierwotnie klasycystyczny, w 1858 r. przebudowany zostat w mod-
nym wowczas stylu angielskiego neogotyku, z dobudowaniem oficyny. Nie byt juz wowczas
wtasno$cia Eichendorfféw — zubozali hrabiowie zmuszeni byli sprzeda¢ obiekt ksigciu von
Ratibor z pobliskich Rud.

Ztozona z kilkunastu czotgéw sowiecka czotowka pancerna sforsowata 29 stycznia 1945 .
most na Odrze w Grzegorzowicach i uchwycila przyczoétek na zachodnim brzegu rzeki. So-
wieci ruszyli nastgpnie na Gacki i Lubowice. W rodzinnej wsi poety doszto wowczas do
walk, w ktorych patac — czy raczej jego wyposazenie — uszkodzono ogniem z broni ma-
szynowej. Wkrotce potem niemiecki kontratak odrzucil czerwonoarmistow powtdrnie za
Odrg. Ostatecznie Lubowice zajgte zostaly 6 lutego, a znajdujacy si¢ wowczas w poblizu
zolnierze raciborskiego Volkssturmu ujrzeli nad miejscowoscia ggste kigby dymu. Bez wat-
pienia pochodzity one z podpalonego dopiero wtedy patacu. Co charakterystyczne, niewiele
na ten temat powiedzie¢ mogli sami 6wczesni mieszkancy Lubowic; w tych dniach zostali
albo ewakuowani, albo tez spedzili je ukryci w piwnicach czy zabudowaniach gospodar-
czych. Na spotkanie ,,wyzwolicieli” odwazyli si¢ wyjs¢ jedynie zatrudnieni w okolicznych
gospodarstwach robotnicy przymusowi z Rosji czy Ukrainy, co przynajmniej dla niektorych
z nich skonczylo sig tragicznie.

Wypalone ruiny patacu postuzyty okolicznej ludnosci za zrédto materiatéw budowlanych.
Autochtoni siggali po nie podobno, przynajmniej z poczatku, dos¢ niechgtnie. Analogicz-
nych zahamowan nie mieli
raczej osadnicy ze wschodu.
Cegly i gruz z lubowickiego
,,zomku” postuzyty do odbu-
dowy zniszczonych w dzia-
faniach wojennych domostw,
niwelowania dziur w drogach
czy zasypywania lejow po
pociskach. Wskutek takich
dziatan glowny korpus za-
mku rozebrany zostat niemal
do fundamentow. Ocalat je-
dynie fragment oficyny, dzi$ Pozostatosci patacu w tubowicach
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oczyszczony z gruzow i roslinno$ci, zabezpieczony jako trwata ruina. Wszelkie ruchomosci,
o ile jakie$§ w ogodle unikngly spalenia, zniknety bez sladu. Dotyczy to rowniez pamiatek po
Josefie von Eichendorff, eksponowanych w zamienionej w muzeum glowne;j sali patacowe;.

Zniszczen — i to wcale nie wojennych — nie uniknat réwniez patacowy park. W jego za-
chodniej czgsci pod koniec lat pigédziesiatych rozpoczeto odkrywkowa eksploatacje piasku
na potrzeby okolicznych kopaln. Wyrobisko powoli pochtaniato kolejne fragmenty parku
wraz z zabytkowym drzewostanem, wycinanym przy okazji rowniez przez miejscowa lud-
no$¢. Wydobycia zaprzestano dopiero w potowie lat szesédziesiatych, gdy siggni¢to niemal
resztek patacowych murow.

nZamek na wodzie” - Kopice

W sredniowieczu kopicki zamek byt siedziba rodu von Borsnitz. Przechodzit p6zniej
z rak do rak, a kolejni wilasciciele zamienili go w ruing. W 1751 r. w Kopicach osiadt r6d
von Sierstorpff. Pod koniec XVIII w. Heinrich Kasper von Sierstorpff zlecit przebudowe
obiektu w klasycystyczny patac. W 1859 r. wlosci kopickie odkupili Joanna i Hans Ulrich
von Schaffgotsch. Hans Ulrich wywodzit si¢ z najswietniejszej §laskiej arystokracji, lecz
nie miat zadnego majatku, za to jego zona, cho¢ hrabiowskim tytutem szczycita si¢ od nie-
dawna, byla spadkobierczynia ogromnej fortuny, ktora zapisat jej testamentem Karol Go-
dula, tworca przemystowego i finansowego imperium na Gérnym Slasku. Para hrabiowska
w latach 1864—1869 przebudowala palac jako glowna czg$¢ powstajacego zamku. Wowczas
powstato takze nowe, pétnocne skrzydlo i park krajobrazowy. Rozbudowa obiektu zakon-
czyta si¢ w 1897 r. (dostawiono wieze i kaplicg). Zamek, zbudowany w neogotyckim stylu
angielskim, otaczaty z trzech stron stawy. W obrgbie kompleksu znajdowat si¢ tez park,
ogrody kwiatowe i warzywne. Schaffgotschowie opuscili dobra kopickie dopiero na poczat-
ku lutego 1945 r. Uciekali przed frontem w panice, pozostawiajac rzezby, kolekcj¢ obrazdw,
zabytkowe meble, biblioteke, trofea mysliwskie, kolekcj¢ zbroi.

W tym czasie Armia Czerwona opanowata juz kilka przyczotkow na prawym brzegu
Odry pomigdzy Opolem i Brzegiem. Kopice zostaty zajete przez wojska sowieckie 4 lutego,
sukces jednak okazat si¢ nietrwaty; 7 t.m. grupa bojowa 20. Dywizji Pancernej majora Brei-
denbacha wyrzucita Sowietow ze wsi. Jego podwladni byli wstrzasnigci bestialstwem czer-
wonoarmistoéw wobec cy-
wilnej ludnosci. Oddziaty
niemieckie po nieudanym
natarciu na Stary Grod-
kéw wycofaty si¢ jednak
na potudnie.

Nietknigty w dziata-
niach wojennych zamek
stopniowo byl rozkradany
przez miejscowa ludnosé
(duza czeg$¢ powojennych
osadnikow w powiecie
grodkowskim  stanowili
mieszkancy Zyweca i oko-
lic, ktorzy cieszyli sig
Zamek w Kopicach na przedwojennej pocztéwcee zastuzona renoma naj-
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gorszych szabrownikéw przybylych na Slask). Pozniej w czesci zabudowan zainstalowat
si¢ PGR. Mimo to jeszcze na poczatku lat pigédziesiatych obiekt stuzyt jako miejsce zabaw
okolicznej ludnosci, organizowano w nim dozynki, zabawy sylwestrowe, kolonie dla dzieci.
Upadek rozpoczat si¢ po pozarze w 1958 r. Prawdopodobnie miat on ukry¢ przeprowadzona
na wielka skalg grabiez, bo straz pozarna, ktéra przyjechata z interwencja, podobno stwier-
dzita, ze ktos spuscit wodg ze stawow.

Rozpoczeto sig dzieto zniszczenia, w ktorym wzigta zapewne udziat miejscowa ludnosé
— znikty meble, witraze, rozbito piece kaflowe i kominki, zerwano sufity, na ktorych byty
wielkiej urody plafony. Z kaplicy patacowej wyrzucono szczatki Joanny i Hansa Ulricha, kto-
re poniewieraly si¢ pozniej po parku i w zamkowe;j fosie. Okregowy Zarzad Lasow Panstwo-
wych w Katowicach, wtasciciel obiektu, nie reagowat na skutki dewastacji. Gdy w 1975 r.
zawalila si¢ czg¢§¢ wiezy, nastgpnego dnia po jej runigciu okoliczni mieszkancy wywozili
z rumowiska cegty, drewno, ztom.

W 1990 r. d6wezesny naczelnik miasta i gminy Grodkéw sprzedat ruiny zamku krakow-
skiemu biznesmenowi (za 50 mln 6wczesnych ztotych, ptatnych w ratach do 2014 r.). Liczono
na przywrdcenie §wietnosci zamkowi, doczekano si¢ dalszej dewastacji. Ogrodzenie posta-
wione przez nowego wlasciciela szybko znikto, podobnie jak posagi i herby z zamkowej ele-
wacji oraz reszta sztukaterii. Zniszczono $wiatyni¢ dumania na wysepce na stawie, fontanng
przed wejsciem do patacu, rozkradziono rzezby znajdujace si¢ w parku. Kto§ zadal sobie
wiele trudu, by zdja¢ z wiez zamku glowy rzygaczy odprowadzajacych deszczowke. Zamek
w Kopicach stanowi obecnie kompletnie zdewastowana, zaro$nigta zaroslami ruing, ktorej
zapewne nikt juz nie zdota odbudowac.

Przedstawione tu przyktady pokazuja smutne konsekwencje niespetna pdtwiecznych
komunistycznych rzadow (ostateczne zniszczenie Kopic nastapito wprawdzie pdzniej, lecz
byto poniekad efektem uprzedniej dewastacji zamku). Zabytki architektoniczne uszkodzo-
ne badz zniszczone w toku dzialan wojennych nie doczekaty si¢ odbudowy; spotkata je
tylko dalsza ruina,
w niektorych przy-
padkach zakonczona
kompletnym zniknig-
ciem obiektu. Brak
funduszy, wlasciwego
nadzoru 1 pietyzmu
wobec patacow ,,nie-
mieckich  wyzyski-
waczy polskiej klasy
robotniczej” w wielu
wypadkach o$mielit
ludzi do potraktowa-
nia ich jako magazyn
cennych  precjozéw
lub materiatlow bu-
dowlanych.

Zamek w Kopicach, stan obecny
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tukasz Lubicz-tapinski, IPN Biatystok
y
ZAGLADA DWOROW

W czasie Il wojny swiatowej ziemianie i tworzona przez wieki kul-
tura szlachecka staly sie obiektem zacieklej nienawisci okupantéw,
wszczegolnosci sowieckiego. Zkilkuset dworéwi patacéwwwoj. biato-
stockim lata 1939-1945 przetrwalo w stanie nienaruszonym zaledwie
kilkanascie obiektéw. Ocalate siedziby vlegaly dalszej dewastacji
w czasach istnienia PRL i wiekszos$é z nich popadta w ruine - dobra
materialne grabiono, majatki parcelowano, opuszczone patace za-
mieniano w magazyny. Typowy dla polskiego pejzazu dwér, od setek
lat towarzyszgcy naszemu krajobrazowi, odszedt w zapomnienie.

Wrtascicieli ziemskich — niejednokrotnie wielkich polskich patriotow — komunistycz-
na propaganda okreslata mianem ,,kutakdéw” lub ,,obszarnikow”, przedstawiajac ich jako
darmozjadow 1 krwiopijcdw, rozpijajacych uciskanych chtopoéw. Przez prawie pot wieku
nie ukazywaty si¢ wigksze prace traktujace o materialnych sladach kultury szlacheckiej,
uwzgledniajace dzieje ich wiascicieli'. Skazano ich na zapomnienie. Podobnie rzecz miata
si¢ w woj. bialostockim, ktore majac za soba okres okupacji sowieckiej 1939—1941, tym bar-
dziej byto pod bacznym okiem cenzury w kwestii poprawnosci historii majatkow ziemskich?
i losow ich wlascicieli®.

Zobrazowaniem burzliwych losow ziemian z tych terenéw oraz ich utraconych siedzib
moga by¢ losy rodzin Wtadyczanskich i Szrzedzinskich — cztonkow Polskiego Towarzystwa
Ziemianskiego i Zwiazku Szlachty Polskie;j.

Rodzina Wtadyczanskich herbu Zaremba od wielu pokolen zamieszkiwata teren przed-
rozbiorowego wojewodztwa nowogrodzkiego. W okresie istnienia II RP majatki rodzinne

! Monumentalna praca Romana Aftanazego o rezydencjach na Kresach ukazata si¢ dopiero pod
koniec lat osiemdziesiatych, cho¢ pod naciskiem cenzury zmieniono jej tytut na Materialy do dzie-
Jjow rezydencji 1 wydano w bardzo niskim naktadzie. Ponownie wydano pracg w 1995 r. pod tytulem
Dzieje rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej. Naktad zostal dawno wyczerpany, a kazdy
z tomow cieszy sig na rynku antykwarycznym wielkim powodzeniem.

2 O$rodek Badan i Dokumentacji Zabytkéw przy Wojewddzkim Konserwatorze Zabytkow w Bia-
tymstoku prowadzit w latach osiemdziesiatych badania na terenach dawnych zatozen dworskich i pa-
tacowych, systematyzujac i katalogujac w zasadzie nieistniejace juz majatki. Badania w tej formie nie
mogty by¢ prowadzone, dlatego tez oficjalnym tematem byly zabytkowe parki i ogrody. Zaledwie frag-
ment tej pracy ukazat si¢ drukiem, zob. E. Bonczak-Kucharczyk, J. Maroszek, K. Kucharczyk, Katalog
parkow i ogrodow zabytkowych dawnego woj. biatostockiego. Stan z 1988 roku, Biatystok 2000.

3 Prace o tragicznych losach ziemian z Biatostocczyzny ukazywaty si¢ w ,,drugim obiegu” pod
pseudonimami. Niestrudzonym badaczem loséw wiascicieli ziemskich z terenu wojewddztwa bia-
tostockiego byt Jozef Wtodek piszacy pod ps. Wincenty Brianski, zob. W. Brianski [Jozef Wtodek],
Polacy w tagrach radzieckich w latach 1944—1947, Bialystok 1987. Jego druga praca o losach ziemian
i majatkéw w potudniowej czgsci woj. biatostockiego, krazaca w maszynopisie w latach osiemdziesia-
tych, ukazata si¢ w formie ksiazkowej — J. Whodek, Pamietniki historyczne. Dzieje zagltady ziemian-
stwa polskiego potudniowo-zachodniej Biatostocczyzny w latach 1939—1944, Ciechanowiec 2005.
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potozone byly we wschodniej czg-
$ci nowo utworzonego wojewodz-
twa biatostockiego, w powiecie
woltkowyskim, w gminie Podorosk.
Glownymi siedzibami klucza ziem-
skiego byty Skarbiec, Sedelnikioraz
Dubowo*. W Skarbcu, najwigkszym
majatku na terenie powiatu, pod
koniec XIX wieku zbudowano pa-
Patacyk w Skarbcu tacyk w stylu neoklasycystycznym.
Byl to pigkny murowany budynek,
na planie prostokata, z dwoma ryzalitami, pokryty blacha’. W dworze rodzina wiascicie-
li zgromadzita liczne zbiory biblioteczne, ktore stuzyly nie tylko domownikom, ale tak-
ze pobliskiej szkole w Koniuchach. Dwor petnit takze inne funkcje kulturalne — corocznie
organizowano tu przedstawienia ,,regionalne” i patriotyczne oraz wystawy. Przedwojenny
wilasciciel — Mitostaw Wtadyczanski — byt kolekcjonerem i mito$nikiem sztuki, dlatego tez
w dworze znajdowaty sig liczne obrazy, bron.

Wkroczenie Sowietow we wrzesniu 1939 r. zaskoczylto rodzing Wtadyczanskich. Nim
zdazono podjaé decyzje o ewakuacji, grupy komunizujacych Bialorusinow aresztowaty
ziemian i inteligencj¢ z pow. wotkowyskiego. Wsrdd aresztowanych znalezli si¢ Mitostaw
i Emanuel Wtadyczanscy, zatrzymani przez grupg ,,ludowej milicji” i przetrzymywani
w magazynie w Podorosku. Wkrotce w Woltkowysku aresztowano takze Wtadystawa Wta-
dyczanskiego z Sedelnik. Rodzina nie mogta zdoby¢ Zzadnych informacji o uwigzionych.
Nalezy domyslac sig, ze jak inni aresztowani, wszyscy trzej byli przetrzymywani do wiosny
1940 r. w wigzieniu w Wotkowysku, po czym wywieziono ich w nieznanym kierunku®. Po-
zostatej rodzinie pozwolono przenies¢ si¢ do pobliskich Sedelnik’.

Patac w Skarbcu przeznaczono na siedzibe sztabu oddziatéw Armii Czerwonej. Rozpo-
czeta si¢ dewastacja budynku i wyposazenia wngtrz. Zniszczono cenny ksiggozbior, pamiatki
rodzinne oraz prywatne dokumenty, ktorych wilasciciele podczas wysiedlenia nie zdotali ze
soba zabrac®. Ostatecznej dewastacji patacu dokonata miejscowa ludnos¢ w czerweu 1941 r.,

W 1929 r. whascicielka majatku Skarbiec o pow. 655 ha byta Antonina Wtadyczanska, Sedelniki
0 pow. 498 ha nalezaty do Emanuela Wtadyczanskiego, Dubowo o pow. 247 ha byto wtasnos$cia Prze-
mystawa Wladyczanskiego, zob. Ksiega adresowa Polski (wraz z Wolnym Miastem Gdanskiem) dla
przemystu, rzemiost i rolnictwa 1929, Warszawa 1929, s. 146.

5 Akcja dwory. Dwory rodziny Wiadyczanskich, ,,Spotkania z Zabytkami” 1987, nr 4, s. 42—43.

® Emanuel i Wladystaw Wtadyczanscy zagingli bez wieéci. Mitostaw Wiadyczanski wg oficjal-
nych dokumentéw KGB, ktore udato si¢ uzyska¢ z archiwéw Republiki Biatorus jego wnukowi, Janu-
szowi, zostal aresztowany przez NKWD 11 V 1940 r. i 15 III 1941 r. skazany przez OSO NKWD na
8 lat tagru, jako ,.element spotecznie niebezpieczny”, dalsze losy nieznane, zob. K. Jasiewicz, Lista
strat ziemianstwa polskiego 1939-1956, Warszawa 1995, s. 1125.

7W Sedelnikach zamieszkat Stanistaw Wtadyczanski, syn Mitostawa, wraz z rodzina, ktoremu
pozwolono zosta¢ nauczycielem w pobliskiej szkole w Koniuchach. Zostal aresztowany w okresie po-
nownej okupacji sowieckiej w pazdzierniku 1944 r. i wywieziony na Syberig¢. Po kilkuletnim pobycie
w sowieckim tagrze dotaczyt do rodziny w Biatymstoku.

8 Jeszcze pod koniec XX w. podczas podrozy w rodzinne miejsca Janusz Wiadyczanski otrzymy-
wat od zaprzyjaznionych sasiadéw strzgpy dokumentow majatkowych ze Skarbca, odnalezionych na
$mietniku w Podorosku.
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wykorzystujac okres przejsciowy migdzy wycofaniem si¢ Armii Czerwonej a wejsciem Niem-
cOw. Zniszczono przede wszystkim elementy drewniane — wytlamywano okna, drzwi, zrywa-
no parkiet, ktorym palono w piecach. Po przybyciu wojennej administracji niemieckiej stan
patacu byt tak fatalny, ze zapadia decyzja o jego rozbiorce, a uzyskany z niej material prze-
znaczono do budowy siedziby urzedu gminy (Amstkomisariatu) w pobliskim Podorosku.

Szczgscia nie mialy takze dwie pozostale siedziby Wiladyczanskich. Drewniany dwor
w Dubowie — juz po 1945 r. — rozebrano na polecenie wtadz sowieckich. Z kolei XIX-wiecz-
ny modrzewiowy dworek z Sedelnik ekspatriowana w 1947 r. rodzina Wtadyczanskich po-
zostawita w dobrym stanie, dlatego tez przez kolejne pot wieku stuzyt okolicznej ludnosci
jako ,,Klub Wiejski”. Niestety, brak remontow i odpowiedniego nadzoru budowlanego spo-
wodowat stopniowa ruing i ostateczne zniszczenie dworu w 2000 r.

Podobny los spotkat siedzibg rodzinng Szrzedzinskich herbu Leliwa z Podlasia. Rodzi-
na Szrzedzinskich od poczatku XX wieku byta wiascicielem majatku Turo$n Koscielna®.
Oprocz murowanego dworu w sktad kompleksu dworskiego wchodzity: zabudowania go-
spodarcze, oficyna oraz letni pawilon. Poprzedni wlasciciele zamieszkali w Grodnie, nie
dbajac o majatek w Turo$ni, czym doprowadzili dwor do ztego stanu. Panstwo Szrzedzinscy,
ze wzglgdu na wysokie koszty remontu, tuz przed wybuchem wojny postanowili rozebra¢
dwor. Rodzina zamieszkata w oficynie, natomiast obok starego dworu przygotowano funda-
menty pod nowy budynek mieszkalny. Prace budowlane przerwata wojna. Tuz po przejeciu
Bialostocczyzny przez Sowietdw rozpoczgly si¢ aresztowania.

W grudniu 1939 r. oddziat NKWD zawital takze do majatku w Turo$ni Ko$cielnej. Sowieci
skonfiskowali caly inwentarz zywy, usmiercajac zwierzgta na miejscu strzatami z pistoletu.
Aresztowano wlasciciela — Jozefa Szrzedzinskiego, ktorego przewieziono do aresztu w Bia-
tymstoku, a nastepnie wywieziono na Syberi¢'’. Podczas gdy pozostata rodzina — siostry oraz
zona z dzie¢mi — uciekla przed aresztowaniem i ukrywala si¢ u zaprzyjaznionych ludzi w sa-
siednich miejscowosciach, sowiecki oddziat zdewastowatl oficyny. Rabowano wyposazenie
domu, a rzeczy, ktorych nie udato si¢ zabra¢, niszczono (np. strzelano do olbrzymich luster
wbudowanych w $ciany oficyny). Wkrotce do ograbionej oficyny zakwaterowano rodziny
przybyte ze wschodu, ktére dopuscity si¢ kolejnych zniszczen. Ostateczny cios budynkom
dworskim w Turo$ni zadata miejscowa biedota, ktéra koczowata w nich w potowie lat czter-
dziestych. Podobnie jak w patacyku Wtadyczanskich w Skarbcu — doszczgtnie zniszczono
stolarke okienna i drzwiowa, parkiet zrywany z podtég palono w ogniskach. Pozbawiony
zabezpieczen dach budynku zawalit sig, dlatego tez wlasciciele postanowili ostatecznie roze-
braé ruing, a materiat uzy¢ do budowy domu na czg¢$ci przedwojennego fundamentu przezna-
czonego pod dworek. Z dawnych zabudowan pozostal jedynie pigtrowy pawilon ogrodowy,
ktory postuzyt ,,nowej” wladzy jako Urzad Stanu Cywilnego i gminna biblioteka.

Podobnych przyktadéw dewastacji i zniszczen dworéw w wojewodztwie biatostockim
mozna by mnozy¢ wiele. Siedziby ziemianskie ucierpiaty szczegdlnie podczas okupacji so-
wieckiej w latach 1939-1941 oraz w trakcie dzialan wojennych w latach 1944-1945. Koniec
wojny nie oznaczal zakonczenia procesu dewastacji. Tak zwana reforma rolna, wprowadzona
przez PKWN we wrzesniu 1944 r., pozbawita pozostale dwory i patace gospodarzy.

* W 1929 r. wlascicielem majatku Turo$n Koscielna, o pow. 182 ha, byt Jozef Szrzedzinski, zob.
Ksiega adresowa..., s. 161.

10 Jozef Szrzedzinski doczekat ,,amnestii” dla Polakow po 1941 r., jednak nie zdazyt ewakuowaé
si¢ z armig Andersa z ZSRS. Zmart w szpitalu w Melekesie 15 111 1945 1.
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Dwor w Sedelnikach, stan przedwojenny,
w latach 80. i wspotczesny

Usuwano z wtasnych mieszkan — nieraz z zaka-
zem osiedlania si¢ w rodzimym powiecie — ro-
dziny od pokolen zamieszkujace swoje siedzi-
by. Opuszczone obiekty — niezabezpieczone,
pozostawione na laske nieudolnej panstwowej
administracji, zostaly ograbione z wyposa-
zenia. Meble, obrazy oraz inne warto$ciowe
przedmioty pochodzace z likwidowanych dwo-
row mozna bylo naby¢ po niewielkiej cenie.
Ostatecznej destrukcji dokonywata miejscowa
ludno$¢ lub rodziny zakwaterowane w dworze.

Zniszczenie siedzib ziemianskich nie po-
legato tylko na fizycznej likwidacji dworu.
Upanstwowione gospodarstwa, pegeery, zabu-
dowywano blokami z ptyty, nie zwazajac na za-
tozenia parkowo-ogrodowe'. Niejednokrotnie
»howe rzady” w skonfiskowanych majatkach
rozpoczynaty si¢ od wycinki alej dworskich
i karczowania ogrodéw. Do naszych czasow
przetrwaty nieliczne obiekty, ktore stuzyty po
wojnie jako szkoty, urzedy badz domy kultury.
Istniejace jeszcze w latach siedemdziesiatych
dwory, niejednokrotnie pigkne dziela polskiej
architektury drewnianej, na skutek zaniedban
ostatecznie popadty w ruing'?.

W wojewoddztwie biatostockim z kilku-
set dworkéw 1 patacéw ziemianskich z okresu
przedwojennego do czaséw dzisiejszych pozo-
stalo kilkanascie zabytkowych siedzib. Czgs¢
z nich jest w tragicznym stanie i pozostawiona
bez opieki wkrotce przestanie istnie¢". Rodzi-
ny przedwojennych wiascicieli i ich spadkobier-
cy nie doczekaty si¢ zwrotu majatkow zagra-
bionych przez rzady komunistyczne w latach
czterdziestych. Po przedwojennym pejzazu,
ktorego integralng czegscia byly liczne dworki
polskie, nie pozostal juz prawie zaden §lad.

llustracje ze zbioréw J. Wtadyczanskiego

I Przyktadem oszpecenia kompleksu dworskiego jest patac hrabiow Ossolinskich w Rudce koto
Branska z zabudowa jednorodzinna i blokami na terenie ogrodow.

12 Przyktadem tego moga by¢ dwory: XVIII-wieczny w Swigcku-Strumianach i XIX-wieczny
w Hotnach Mejera, ktore zostaly utracone w poczatku lat siedemdziesiatych, mimo licznych inter-
wencji w lokalnej prasie, zob. H. Wilk, Zapomniany dworek, ,,Gazeta Biatostocka” nr 63, 4 111 1972;
idem, Pouczajqca strata, ,,Gazeta Biatostocka” nr 61, 3 111 1973.

13'W stanie grozacym katastrofa budowlanag jest dwor w MarkowszczyZnie koto Biategostoku.
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Woiciech Trebacz, IPN Wroctaw

OBRAZ
PANORAMY RACLAWICKIEJ
W OBIEKTYWIE ,,BEZPIEKI”

W lipcu 1946 roku wladze sowieckie zdecydowaly sie przekazaé
Panorame Ractawickeg Polsce. Byt to propagandowy zabieg, dokona-
ny na czas powojennej walki o wladze. Komunisci po sprowadzeniu
Panoramy do Polski nie mieli zamiarv wystawié¢ ptétna na widok
publiczny. Po poczgtkowym rozglosie zapanowata wokét niej cisza,
a samo malowidlo niszczato pozhawione przez wiele lat odpowied-
niej konserwacji. Panorama Ractawicka na diugie lata stata sie
kolejnym zapomnianym dobrem kulturalnym Narodu Polskiego.

Przed II wojna $wiatowa Galeria Narodowa we Lwowie chlubita si¢ posiadaniem dziet
najwybitniejszych polskich artystow — Jozefa Chetmonskiego, Artura Grottgera, Juliusza
Kossaka, Jana Matejki, Jacka Malczewskiego. Jej ozdoba byly zbiory malarstwa polskiego,
liczace przed 1939 r. okoto 1310 obrazéw. Jednak szczegdlne i odrgbne miejsce zajmowata,
stynna w catej Polsce i mocno umiejscowiona w §wiadomosci Narodu Polskiego, Panorama
Ractawicka — monumentalne dzieto powstale z inicjatywy Jana Styki, stworzone przez gru-
pe tworcow, z najwigkszym udziatem Wojciecha Kossaka. Stanowita upamigtnienie trady-
cji narodowej w setna rocznicg Insurekceji Kosciuszkowskiej i zwycigskiej bitwy stoczonej
4 kwietnia 1794 r. pod Raclawicami. ,,Krzepiaca serca” bitwa ractawicka miata niezwykte
znaczenie dla bedacego wowczas w niewoli narodu.

Po zakonczeniu dziatan wojennych i zmianie granic powstata kwestia rewindykacji utra-
conych na rzecz ZSRS dobr kultury polskiej'. Zbiory przetrwaty w dos¢ dobrym stanie.
Bombardowanie Lwowa przez lotnictwo sowieckie na wiosng 1944 r. i dzialania wojenne
w lipcu tr. nie spowodowaty wigkszych strat. Najdotkliwsze bylo uszkodzenie 9 kwietnia
bombami sowieckimi Panoramy Ractawickiej, ktora — po wstgpnych zabiegach konserwa-
cyjnych — ztozono do skrzyni i zdeponowano w klasztorze Bernardynow we Lwowie, gdzie
pozostata do 1946 r.2 Wokoét sprawy zniszczenia Panoramy rowniez toczyla si¢ swoista akcja
,poprawiania” niewygodnych faktéw historycznych. Przerzucano mianowicie odpowiedzial-
nos¢ za dewastacje dzieta na Niemcow?. Jednocze$nie spoteczenstwo zdawalo sobie sprawe,

! Szerzej o zabiegach ratowania dla polskiej kultury i nauki Iwowskich zbioréow bibliotecznych,
muzealnych i archiwalnych, ktére na skutek zmiany granic znalazty si¢ w 1945 r. poza terytorium
Polski, pisze M. Matwijow, Walka o Iwowskie dobra kultury w latach 1945—1948, Wroctaw 1996.

2 Ibidem, s. 30-31.

3 ,,0ssolineum wraca. Wywiad z przewodniczacym delegacji Ukrainskiej p. Mikotajem Paszczy-
nem”, 6 VII 1946 r.: ,,Jestesmy przekonani, ze zwrdcenie narodowi polskiemu tak drogich mu skar-
boéw kulturalnych i historycznych zacie$ni wezty przyjazni i wspotpracy migdzy naszymi narodami,
pomoze zaleczy¢ rany, jakie Niemcy zadali kulturze polskiej w ostatnich latach. Uciekajac ze Lwowa
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ze szum wokot dobr kul-
tury jest dziataniem ty-
powo zastepczym. We
Wroctawiu mozna byto
ustysze¢, ze: ,,wielka ta-
sk¢ nam Rosjanie robia,
Lwéw 1 Wilno zabrali,
a Panoramg zwracaja’™.

W nastgpnych la-
tach wiladze trzymaty
si¢ swojego wiernopod-
danczego stanowiska,
stwierdzajac w pismie
] z 18 grudnia 1947 r.

Przenoszenie brytéw Panoramy Ractawickiej »Rzad radziecki wy-

do Muzeum Architektury we Wroctawiu kazat swoj zyczliwy

stosunek do polskich

roszczen rewindykacyjnych z terenow ZSRS, czego dowodem jest przekazanie Polsce cen-

nych obiektéw kulturalnych, jak Ossolineum i Panorama Ractawicka, mimo zZe z punktu

widzenia formalnoprawnego roszczenia te nie byly uzasadnione. A przeciez po dokona-

nej w latach 1945-1946 niemal catkowitej depolonizacji Lwowa zgromadzone tam polskie

dobra kultury przestaty pelni¢ swoja wlasciwa funkcj¢. Stworzone z mysla o stuzeniu pol-

skiej kulturze oraz nauce i dla niej przeznaczone, staty si¢ w duzym stopniu bezuzyteczne

i nieprzydatne dla nauki ukrainskiej, bedac co prawda §wiadectwem polskiej przesztosci
tego miasta®.

Przekazane przez Ukraincow zbiory Ossolineum byly jednak na tyle duze, ze umozliwity
reaktywowanie we Wroctawiu w 1946 r. Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, natomiast
zbiory muzealne zostaty wlaczone do Muzeum Slaskiego we Wroctawiu. Dhugo jeszcze Pa-
norama miata nie ujrze¢ $wiatta dziennego. Jak pisat prof. Alfred Jahn, ,,Rados¢ i euforia
trwaly jednak krétko. Spoteczenstwo domagato si¢ jak najszybszego udostgpnienia Pano-
ramy, ale komunistyczne wtadze nie chciaty na to wyrazi¢ zgody. Obawiaty si¢ zapewne,
ze tre$¢ Panoramy bgdzie niekorzystnie wptywata na nastroje w kraju, bowiem tam, gdzie
w konflikcie polsko-rosyjskim zwycigza polski or¢z, lepiej o tym glo$no nie mowic, a tym
bardziej pokazywac”’.

przed ofensywa Czerwonej Armii, Niemcy wywiezli przeszto 60 tys. bezcennych ksiazek i rgko-
piséw, wsérdd ktorych znajdowaty sig autografy Mickiewicza, Stowackiego, Sienkiewicza i innych.
Bombardujac budynek, w ktorym znajdowata si¢ Panorama Ractawicka, Niemcy uszkodzili okoto 1/3
obrazu. Nastgpnie zdjgli Panoramg i przygotowali ja do wywozki w glab Niemiec”. Cyt. za: ibidem,
s. 270-271.

4 Ibidem, s. 88.

> Pismo Ambasady RP w Moskwie do Wydziatu Radzieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych RP w sprawie przekazania ZSRR zbiorow Biblioteki Uniwersyteckiej we Lwowie, Moskwa,
18 X1I 1947 r. Cyt. za: ibidem, s. 304-305.

¢ Por. ibidem, s. 157.

" A. Jahn, Wroctawskie dzieje Panoramy Raclawickiej, ,,Semper Fidelis. Pismo Towarzystwa Mi-
tosnikow Lwowa i Kresow Potudniowo-Wschodnich” 1994, nr 3 (20), s. 6-9.
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Panorama dwa lata przele-
zata w magazynie kolejowym
Wroctaw Brochéw, a nastegp-
nie kilkanascie lat w Muzeum
Panstwowym (przemianowa-
nym na Slaskie, nastepnie na
Narodowe). Od lat szesc¢dzie-
siatych eksponowano tylko
pojedyncze jej fragmenty
(bryty, czyli sekcje, z ktorych

sktada si¢ ponadstumetrowe i = :
malowidlo), a pozostata czgs¢ ' w g
jedynie przechowywano, pod- N

dajac nlezp.yt k.onsekwentme Wstepne ogledziny ptétna Panoramy Ractawickiej w Muzeum
konserwacji, az do 1980 r. Architektury we Wroctawiu po jej przewiezieniu z Warszawy
Przez lata sze$c¢dziesiate i sie-

demdziesiate trwaty tez zakulisowe zabiegi, gdzie Panoramg eksponowac, a wtasciwie — czy
wogole gdziekolwiek jawystawiac. Zalezne od opinii ZSR S wtadze PR L baty si¢gnarazi¢ Rosja-
nom, podpisujac pod decyzja o wystawieniu obrazu przedstawiajacego triumf wojsk polskich
nad Rosja, nawet jesli byta to Rosja carycy Katarzyny II. Réwniez z tych powodéw budowa
rotundy dla Panoramy, rozpoczgta w 1968 r., trwala latami, wielokrotnie przerywana. Przez
jakis czas obiekt nawet przeprojektowano, przebudowujac na ,,centrum kongresowe”, a bryty
samego obrazu wywieziono poza Wroctaw. Kolejne spoteczne komitety czynity starania o kon-
serwacje i ekspozycje ptotna. Oczekiwania wielu Polakdéw spelnity si¢ dopiero po zmianach
wymuszonych przez wydarzenia Sierpnia 1980 r. Dzigki dzialalnosci zawiazanego w 1980 r.,
trzeciego juz w historii ,,zakazanego” obrazu, Spotecznego Komitetu Panoramy Ractawi-
ckiej, pod przewodnictwem prof. Jahna, podjgto ostateczng decyzj¢ o wystawieniu jej we
Wroctawiu. Prace budowlane przy rotundzie przyspieszyly®, trwaty jednak jeszcze pot de-
kady, totez otwarcie ekspozycji Pano-
ramy Ractawickiej nastapito dopiero
14 czerwca 1985 1.

I wlasnie wtedy rozpoczgla sig in-
tensywna dziatalno$¢ organdw ,,bez-
pieczenstwa”, aby efekt ewentualnego
negatywnego dla wiladzy przekazu,
ktory niosta ze soba Panorama Rac-
tawicka, ostabic, a przede wszystkim
go kontrolowa¢. Stuzba Bezpieczen-

stwa zainicjowala swoja dziatalno§¢, ° b, : . -
zakladajac teczkg obiektowa krypto- Ulica Purkyniego, rotunda Panoramy Ractawickiej
nim ,,Panorama Ractawicka™. w budowie, rok 1969

8 O prawo do Panoramy Raclawickiej. Naukowcy, twércy i pracownicy przemystu powolali spo-
teczny komitet, ,,Gazeta Robotnicza”, nr 223 (9894), 13 X 1980.

? OBUIAD IPN we Wroctawiu, IPN Wr 054/1655. Funkcjonariuszem odpowiedzialnym za prowa-
dzenie spraw zwigzanych z zagadnieniem Panoramy, jak si¢ okazato, w bardzo szerokim kontekscie,
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Dzien ten wspominat prof. Jahn:
,,Przed rotunda thum ludzi. W centrum
wladze miasta i panstwa. Komitetu nie
zaproszono do uczestniczenia w tej uro-
czystosci. Przemawiaty rozne wazne
osobistosci, niktjednak nawet nie wspo-
mniat o pigcioletnim trudzie Komitetu,
nikt nie wymienil mojego nazwiska.
No c6z, cala sprawa Panoramy byta
od poczatku nie na rek¢ komunistycz-
nemu panstwu i jego reprezentantom;
ale skoro juz zostala doprowadzona do
konca, to woleli ten niechciany sukces
wpisa¢ na wilasny rachunek. Statem
daleko w ttumie, gorzko przezywajac

Rotunda Panoramy i plac budowy oraz okolice arogancj¢ 1 nikczemnos¢ calej tej sy-

na poczgtku lat 80. tuacji. Wtedy us§wiadomitem sobie, ze
to przeciez nie dla nich wskrzesilismy
Panorame Ractawicka — zrobilismy to dla siebie, dla naszych potomnych, dla Narodu™.

Szyfrogram do naczelnika Wydziatu I 1 IV Departamentu III MSW w Warszawie z dnia
15 czerwca 1985 r.: ,,w dniu 13 czerwca br. [...] odbylo si¢ koncowe zebranie Ogdlne Spo-
lecznego Komitetu Panoramy Ractawickiej. Uczestniczylo w nim ok. 150 0séb ze srodowisk
artystycznych, komentatorow i historykow sztuki, naukowcdw oraz przedstawicieli przedsig-
biorstw budowlanych. Obecni byli przedstawiciele kurii wroctawskiej z biskupem Adamem
Dyczkowskim [...]. Mimo obecno$ci na imprezie 0sdb znanych z postaw antysocjalistycz-
nych takich jak Konrad Jarodzki, Kazimierz Hillebrand, Bozena Steinborn, Mieczystaw Zlat
nie odnotowano w trakcie jej trwania negatywnych politycznie wystapien [...] w wyniku
podjetych przez nasz Wydziat dziatan
profilaktycznych nie doszto do udzia-
hw w imprezie czolowych dzialaczy
b. »Solidarnosci«, figurujacych na li-
scie cztonkéw SKPR od 1981 r. — Joze-
fa Piniora, Lecha Walgsy lub rodziny
i Wiadystawa Frasyniuka. O przebiegu
i rezultatach dzialan zmierzajacych do
utworzenia Stowarzyszenia Przyjaciot
Panoramy Ractawickiej oraz o osobach

zaangazowanych w t¢ inicjatywe be-
211

Rotunda Panoramy Ractawickiej ok. 1986 r. dziemy informowac na biezaco

zostat ppor. Jozef Hamkato (ur. 11 VI 1955 ., od 17 XI 1986 r. porucznik, od 14 VI 1983 r. inspektor Wy-
dziatu I11 SB WUSW we Wroctawiu, zob.: ibidem, IPN Wr 0135/17, Akta osobowe Jozefa Hamkato).

10 A. Jahn, Wroclawskie dzieje..., s. 9.

'"OBUIAD IPN we Wroctawiu, IPN Wr 054/1655, k. 12, Szyfrogram autorstwa Zbigniewa Brozka
(ur. 3 XII 1933 r., podputkownik od 12 IX 1987 r., od 1 IV 1983 r., zast¢pca naczelnika Wydziatu I11 SB
KW MO we Wroctawiu, od 16 II 1987 r. naczelnik Wydziatu V-1 WUSW we Wroctawiu, zwolniony
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SB rozpoczgla szerokie dziatania ,,zabezpieczajace” obiekt, uruchamiajac cala grupg taj-
nych wspotpracownikow oraz rozpoczynajac jego inwigilacje pod katem wszelkich ewentu-
alnych ,,zagrozen” (konfidenci o pseudonimach: ,,Janek”, ,,Rafal”, , Wiestaw”, ,,Emil”, ,,He-
lena”, ,,Marian II”)!2, Zwracano uwage na to, by Panorama nie stata si¢ miejscem swobodnie
dostgpnym, punktem demonstracji antykomunistycznych i religijnych, wreszcie, by fakt
tych ograniczen nie dotart do powszechnej wiadomosci.

Nadzorowano rowniez wszelkie publikacje, ktore mogtyby wskaza¢ na celowe dziata-
nia ograniczajace dostgp do Panoramy. Tymczasem nawet w partyjnej prasie pojawiaty sig

glosy o ograniczeniach, ktore prze-
ksztatcity Panorame: ,,Dla jedno-
razowego zwiedzania »Panoramy«
wszystkim zyjacym obywatelom
PRL potrzeba by byto, przy obec-
nych ograniczeniach, ponad 120
lat, pomijajac przy tym przyrost
iwzrost liczby ludnosci oraz wielo-
krotnag w tym czasie wymiang po-
kolen. Kontroli poddana zostata
dziatalno$¢ tych biur podrozy, kto-
re w swojej ofercie zbyt nachalnie
proponowaly zwiedzanie Panora-
my®. Szczegétowo kontrolowano
pracownikow i grupy turystyczne,
notujac ich wypowiedzi i prezento-
wane postawy. Do wiosny 1989 r.'¢

Z notatki stuzbowej ze spotkania funkcjo-
nariusza SB z konfidentem ,,Jankiem” z 17
pazdziernika 1985 r.:

»W dniu 15 bm. TW [tajny wspotpracownik]
byt na terenie rotundy Panoramy Raclawickiej,
gdy zwiedzali ja biskupi z innymi duchownymi
z catej Polski z prymasem J. Glempem na cze-
le i przedstawicielem Watykanu arcybiskupem
L. Poggi. [...] Spokojny przebieg pobytu dele-
gacji duchownych, uczestniczacych w obcho-
dach koscielnych uroczystosci w Trzebnicy,
w rotundzie Panoramy Ractawickiej wynika
m.in. z dziatan profilaktycznych uzgodnionych
wczesniej z dyr. W. Smolinskim, ktore zapobiec
mialy akcentom klerykalnym w czasie wizyty”.

Panorama Ractawicka byta dla SB

miejscem potencjalnego zagroze-

nia demonstracjami antykomunistycznymi, a nawet kreowania takich postaw. Mozna przy-
jac twierdzenie, ze Panorama zostata rewindykowana w petni dopiero wraz z koncem Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowe;j.

Zdjecia udostepnione za zgodq i posrednictwem autoréw strony internetowej
Wratislaviae Amici (wroclaw.hydral.com.pl)

15 11 1990 r., zob.: ibidem, IPN Wr 059/4747, Akta osobowe Zbigniewa Brozka oraz Twarze Wroc-
tawskiej Bezpieki. Obsada stanowisk kierowniczych Urzedu Bezpieczenstwa i Stuzby Bezpieczenstwa
we Wroctawiu. Informator Personalny, red. T. Balbus, P. Piotrowski, K. Szwagrzyk, Wroctaw 2006,
s. 69).

12 Wigkszos¢ wymienionych byta pracownikami Muzeum Narodowego we Wroctawiu, ich pseu-
donimy nie figuruja jednakze w katalogach osbowych OBUiAD IPN we Wroctawiu.

13 OBUIAD IPN we Wroctawiu, IPN Wr 0014/5684, k. 18, rowniez ibidem, IPN Wr 054/1655, k. 33.

14 J. Popkiewicz, Dla kogo Panorama?, ,,Gazeta Robotnicza”, nr 206 (11279), 4 1X 1985.

S OBUIAD IPN we Wroctawiu, IPN Wr 054/1655, k. 40.

1o Ostatni zapis z teczki obiektowej kryptonim ,,Panorama Ractawicka” nosi datg 4 TV 1989 r.
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Pawet Knap, IPN Szczecin

~»SYLWETA ZAPOWIADALA SIE
TAK KORZYSTNIE...”

KONTROWERSJE WOKOL ODBUDOWY SZCZECINSKIEGO
STAREGO MIASTA (1945-1970)

W 1945 roku nastqpif koniec niemieckiego Szczecina. Stolica Pomorza
Zachodniego, ktérej zabudowa, infrastruktura i kultura materialna
ksztaltowane byly przez kilka stuleci zgodnie z tradycjg i duchem
niemieckim, wyrokiem historii przypadia Polsce'. Miasto, wskutek
dziatain wojennych wyludnione i w ok. 65 proc. zrujnowane, musiato
zmierzyé sie z ktopotliwym dziedzictwem.

Poczatek polskiego Szczecina nierozerwalnie wigze si¢ z osoba Piotra Zaremby, pierw-
szego powojennego prezydenta miasta, z wyksztatcenia inzyniera sanitarnego i urbanisty,
jednego z przedwojennych specjalistow, ktoérych pomoc w odbudowie panstwa komunistycz-
ne wladze uznaly za niezbedna?.

Pierwsze decyzje o zagospodarowaniu zniszczonego wskutek dziatan wojennych w pra-
wie 70 proc. miasta podejmowane byty ad hoc, a poznawanie jego architektonicznych warto-
$ci dokonywalo si¢ z dnia na dzien. Zajmowata si¢ tym Szczecinska Dyrekcja Odbudowy, po-
wotana w sierpniu 1945 r., ktorej dyrektorem zostat Bronistaw Welczer. We wrzeéniu 1945 r.,
po utworzeniu Miejskiego Oddziatu Pomiaréw i Urbanistyki z Hieronimem Brodniewiczem
na czele, rozpoczely si¢ prace majace na celu sporzadzenie pierwszego szkicu urbanistycz-
nego planu Szczecina®. Jak wspomina Zaremba: ,,Trzeba byto juz wowczas, gdy nie zaczgla
si¢ odbudowa miasta, postawi¢ §mialg tezg, ze celem naszym nie jest odbudowanie miasta,
ale jego przeksztatcenie i zmodernizowanie. Juz wowczas obawiatem sig, aby bezkrytyczna
odbudowa ruin, $cie$niajacych nabrzeze odrzanskie oraz zastaniajacych Wzgorze Zamkowe,
nie uniemozliwila przysztych nowoczesnych rozwigzan”*.

Odbudowa wiazata si¢ z przywrdceniem stanu pierwotnego. Wedtug Zaremby przywro-
cenie miastu stanu sprzed dziesigciu lat zajetoby dwie dekady, co oznaczatoby cofnigcie si¢

', ,Niemcy posiadali Szczecin tacznie wszystkiego 218 lat, a nieprzerwanie [...] wszystkiego 132
lata, podczas gdy Piastowie, czyli ksiazgta stowianscy, panowali w Szczecinie od historycznej daty
985 do 1637, czyli 652 lata” — pisat Wiadystaw Jan Grabski (300 miast wrocito do Polski. Informator
historyczny 960—1960, wyd. 3, Warszawa 1960, s. 430), probujac uwiarygodni¢ propagandowe pojgcie
Ziem Odzyskanych.

2 T. Biatecki, Pierwsze lata polskiego Szczecina (1945—1949) [w:] Dzieje Szczecina, red. G. Labu-
da, t. IV, 1945-1990, red. T. Biatecki i Z. Silski, Szczecin 1998, s. 52; S. Latour, Piotr Zaremba (1910—
—1993), ,,Nauka” 1996, nr 3, s. 247-252; A.M. Szymski, Architektura i architekci Szczecina 1945—1995.
Architektura Szczecina na tle osiqgniec polskiej architektury wspoiczesnej, Szczecin 2001, s. 28.

3 A\M. Szymski, Architektura i architekci..., s. 35; P. Zaremba, Wspomnienia prezydenta Szczecina
1945-1950, Poznan 1980, s. 253, 270.

4 P. Zaremba, Wspomnienia..., s. 270-271.
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Stare Miasto w Szczecinie ok. 1930.

w rozwoju Szczecina o trzydziesci lat. W grudniu 1945 r. zanotowat kilka tez rozwojowych
miasta. Wedlug jednej z nich: ,,Stare Miasto powinno stac si¢ dzielnica, gdzie nowa archi-
tektura musi sasiadowac z odstonigtymi i przywréconymi do dawnej §wietnosci zachowa-
nymi zabytkami. Odrg trzeba odstoni¢, a wzdtuz jej brzegdw poprowadzi¢ nowoczesna ar-
teri¢ komunikacyjng z pétnocy na potudnie™. Kanwg dla dalszych dziatan stat sig pierwszy
projekt urbanistyczny nowego Szczecina, ukonczony latem 1946 r. Przewidywatl on migdzy
innymi: zastapienie dotychczasowej osi rozwojowej miasta w kierunku na Berlin powiaza-
niem Szczecina z jego ,,naturalnym zapleczem”, czyli obszarem Polski, budowg od podstaw
nowego centrum miejskiego, ,,bez tendencji do stosowania zabudowy zabytkowej tam, gdzie
juz w XIX w. jej nie bylo” i uszanowanie istniejacego uktadu przestrzennego z wprowadze-
niem don ,,$miatych rozwiagzan komunikacyjnych”. Calo$¢ w zamierzeniu zapewni¢ miata
petna ekspozycjg przewidzianego do odbudowy Zamku Ksiazat Pomorskich. Skutkiem tego
stala si¢ catkowita przebudowa miasta w jego newralgicznym obszarze obejmujacym teren
od kolejowego Dworca Gtownego na potudniu po zburzony Most Ktodny. Plan odbudo-
wy Szczecina stat si¢ istotnym elementem dziatan politycznych komunistycznego panstwa
na forum mi¢dzynarodowym. Byl bowiem jednym z pigciu plandw prezentowanych przez
strong polska na XVIII Migdzynarodowym Kongresie Mieszkalnictwa i Urbanistyki, ktory
w pazdzierniku 1946 r. odbyt si¢ w angielskim Hastings®. Gtowna idea planu zostata po-
zytywnie oceniona przez Tymczasowa Komisje Konserwatorska. Zdaniem jej cztonkow:
,,zabudowa stokéw wzgorza, ktora zeszpecita Zamek od strony Odry, wymaga rozbidrki wy-
palonych budynkow celem odstonigcia pierwotnego widoku na Odrg™”. Zaremba kamienice

> Ibidem, s. 317, 321-322.

¢ Archiwum Akt Nowych, Ministerstwo Ziem Odzyskanych, 416; Piotr Zaremba, Sprawozdanie
z wynikéw podrézy stuzbowej do Anglii, odbytej w m-cu pazdzierniku 1946 r., 4 X1 1946 r., k. 9—-11;
A M. Szymski, Architektura i architekci..., s. 40—42; P. Zaremba, H. Orlinska, Urbanistyczny rozwdj
Szczecina, Poznan 1965, s. 96.

7 AM. Szymski, Architektura i architekci..., s. 42.
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szczecinskiego Podzamcza® uznawat za czynszowki bez historycznej wartosci, zastaniajace
jedynie Zamek, ktory winien by¢ odstonigty i gérowac bryta nad portem i catym miastem.
Otoczenie zostato zarezerwowane dla zamierzen przysztych lat’.

Cegly kryjace si¢ w rumowiskach Starego Miasta byly wydobywane i oczyszczane, a na-
stepnie trafiaty na rampy kolejowe w dzielnicach: Grabowo, Turzyn i Pomorzany, skad trans-
portowano je do odbudowywanych whasnie miast potnocnej i centralnej Polski'®. Zaremba nie
podzielat obaw przewidujacych, iz cegiet moze zabrakna¢ do odbudowy samego Szczecina:
,Niech Szczecin wykorzysta szans¢ swego zniszczenia; za lat dziesig¢ Iub pigtnascie, gdy od-
remontuje si¢ to, co si¢ nadaje do odbudowy, przystapimy do nowego, istotnie nowoczesnego,
juz nie ceglanego budownictwa™!!. Za kazda cegle¢ uzyskana z rozbiorki ruin miasto otrzymy-
wato od Centrali Wymiany Towarowej przy Ministerstwie Komunikacji 2,70 zt. Na procede-
rze tym Szczecin zarabiat 70 groszy, jednak cato$¢ uzyskanych w ten sposob pienigdzy prze-
znaczana byta na dalsze odgruzowywanie i prace porzadkowe'?. Kotko wigce sig¢ zamykato.

W 1947 r. utworzony zostatl Miejski Urzad Planowania, ktory rok pozniej przygotowat
plan ogdlny zagospodarowania przestrzennego miasta, umozliwiajacy racjonalizacj¢ dzia-
tan remontowych oraz okreslenie kierunkéw rozwoju miasta w przysztosci. Wskazano mig-
dzy innymi na konieczno$¢ przeprowadzenia zmian w uktadzie komunikacyjnym miasta,
co uzasadniano zmiana kierunkow jego rozwoju w nowych warunkach politycznych i od-
powiednim powiazaniem z centrum kraju. W ramach tych zmian zostat wytyczony nowy
przebieg ulicy Wielkiej (dzi§ Wyszynskiego), prowadzacej od Mostu Dtugiego przez Stare
Miasto, oraz arteria nadodrzanska's.

Na trasie planowanej arterii znajdowaly si¢ budynki nadajace si¢ do odbudowy. Czgs¢
kamienic zostata nawet zagospodarowana i odbudowana przez rézne instytucje. Przyktadem
moze by¢ kilka budynkow przy ulicy Klasztornej w sasiedztwie kosciota §w. Jana Ewangelisty,
w ktorych znalazly siedzibg agendy Urzedu Celnego, po przeprowadzonym wiasnym sumptem
remoncie. Wigkszos¢ budynkow Zaremba ,,przezornie polecit wyburzy¢” jeszcze w 1947 r.,
jedynie Urzad Celny przetrwat do 1948 r."

W lutym 1948 r. tak pisat o inwestycji Zaremba wraz z Ciborowskim, éwczesnym kierow-
nikiem Miejskiego Urzedu Planowania Przestrzennego: ,,Arteria nadodrzanska ma sig¢ sta¢
w przyszlosci jakby stosem pacierzowym zespotu miejskiego, a da si¢ ona poréwnaé co do
wielkosci i wagi zatozenia z projektem Nowej Marszatkowskiej czy trasa W—Z w Warszawie.
Z zabudowy staromiejskiej przylegajacej do bulwaru pozostana te fragmenty, ktore stano-

8 Szczecinskie Podzamcze, zwane réwniez Dolnym Miastem, to potozona najblizej Odry czgsé
Starego Miasta, rozciagajaca si¢ u podndéza Wzgorza Zamkowego.

°P. Zaremba, Wspomnienia..., s. 317, 341.

10 Teoretycznie wszelkie prace rozbiorkowe w ramach akcji odzysku cegly na terenie osrodkow
historycznych wymagaty zgody Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, jednak konieczna w ta-
kim wypadku wizja lokalna w kilkudziesigciu miastach byta niemozliwa w 6wczesnych warunkach
komunikacyjnych. Obawiano sig, stusznie zreszta, ze akcja odzyskowa spowoduje zniszczenie wielu
cennych zabytkow jeszcze przed ich inwentaryzacja; J. Pruszynski, Ochrona zabytkéw w Polsce. Ge-
neza, organizacja, prawo, Warszawa 1989, s. 174—179.

1'P, Zaremba, Wspomnienia..., s. 488—489.

12 Ibidem, s. 588.

13S. Latour, Charakterystyka rozwoju architektury Szczecina od sredniowiecza do czasow wspot-
czesnych, ,,Przeglad Zachodniopomorski” 1997, z. 3, s. 25.

14 P, Zaremba, Wspomnienia..., s. 551, 605, 614.
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wia zabytki architektury lub urbanistyki;
reszta terenu zostanie pokryta zielenig™".

Arteria prowadzi¢ miata od Polic
przez dzielnice: Stotczyn, Golgcino,
Srodmiescie az do Pomorzan, stanowiac
podstawowa o$ komunikacyjna migdzy
po6inocna a potudniowa czgScia szcze-
cinskiej aglomeracji. W rejonie Starego
Miasta w zamierzeniu projektanta miata
spina¢ Waly Chrobrego z placem znaj- Ul. Klasztorna przed 1948 .
dujacym si¢ przed kolejowym Dworcem
Glownym. Tam wia$nie mialy zmiesci¢ si¢ dwie jezdnie, szeroka nadrzeczna promenada,
trasa tramwajowa na wydzielonym torowisku oraz pasmo zieleni oddzielajace arteri¢ od
podnéza skarpy. Teren zostat podniesiony o ponad dwa metry, gdyz — nie mogac wywiez¢
catego gruzu ze zniszczonych nadodrzanskich kamienic — postanowiono go wykorzysta¢ na
miejscu do utworzenia nowego nasypu. Powstat tym samym bulwar dwupoziomowy'.

W kwietniu 1948 r. budowie arterii na wysokosci Starego Miasta (czg$ci zwanej] wOw-
czas bulwarem Vasco da Gama) sprzeciwili si¢ lokalni konserwatorzy zabytkow. Wyznaczo-
nej trasy nie konsultowano z ,,czynnikami” konserwatorskimi, co jednak nie bylo w stanie
zatrzymac prac, tym bardziej ze przybyly do Szczecina generalny konserwator Jan Zachwa-
towicz, po zapoznaniu si¢ z planami zagospodarowania tego rejonu miasta, powtorzyl to, co
wielokrotnie mowit i pisat Zaremba: ,,odstonigcie Zamku i skarpy staromiejskiej w Szczeci-
nie da w wyniku niepowtarzalne efekty, wydobywajac walory zabytkowego obszaru™"’.

Przeciwko decyzjom ekipy prezydenta Zaremby protestowal tez szczecinski oddziat
Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego. Jego cztonkowie zaczgli domagaé si¢ uznania za
zabytek catej historycznej dzielnicy staromiejskiej, co miatoby wplynac¢ na ,,miarodajne
czynniki” i spowodowaé zaprzestanie dalszego jej burzenia'®. W liscie do Wydziatu Kultury
i Sztuki Urzedu Wojewddzkiego w Szczecinie uzasadniano: ,,dawny stary ratusz zostat po-
zbawiony charakterystycznego tta Starego Rynku. Nie oszczgdzono tez bardzo starej ulicz-
ki, jaka byta ulica Mostowa. Wszystkie resztki muréow po dawnych domach kupieckich na
podgrodziu przy ulicy Panienskiej, obecnie Syreny, zburzono réwniez niepotrzebnie".

5 Ibidem, s. 611.

1 Ibidem, s. 512, 550, 612—613, 637.

17 Ibidem, s. 617; Z. Krzymuska-Fafius, Uwarunkowania dziatalnosci Wojewddzkiego Konserwa-
tora Zabytkow w Szczecinie w latach 1945—1950 [w:] 50 lat Polski na Pomorzu Zachodnim. Polityka
— spoleczenstwo — kultura. Materialy z sesji naukowej, Szczecin 19—20 maja 1995 r., red. K. Koztow-
ski i E. Wlodarczyk, Szczecin 1996, s. 179.

18 Kontrakcja stuzb konserwatorskich wojewodztwa szczecinskiego na akcje odzysku cegiet byto
wpisanie do Rejestru Zabytkow az 26 zespolow staromiejskich i historycznych osiedli. Teren Starego
Miasta w Szczecinie figurowal w tym rejestrze pod nr. 1 od 1952 r.; K. Kroman, Dzialalnos¢ Woje-
wodzkiego Konserwatora Zabytkow w Szczecinie na tle uwarunkowan powojennego pieédziesiecio-
lecia [w:] 50 lat Polski..., s. 191; K. Kroman, Dziatalnos¢ konserwatorska w powojennym Szczecinie.
Organizacja stuzby konserwatorskiej i problemy ochrony zabytkow Starego Miasta [w:] Szczecin na
przestrzeni wiekow. Historia — kultura — sztuka, red. E. Wlodarczyk, Szczecin 1995, s. 182.

19 Archiwum WKZ (dalej AWKZ) Szczecin, Szczecin — Zabytki nieruchome, Stare Miasto 1946—
—1961, 11-234, List Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego Oddziat Miasto Szczecin z 18 VIII 1949
r. do Wydziatu Kultury i Sztuki Urzgdu Wojewodzkiego w Szczecinie, b.p.
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Protesty na niewiele si¢ zdaty. Row-
nocze$nie z pracami nad arteria prowa-
dzona byta akcja wyburzania kamienic
Dolnego Miasta. Zaremba wspominat:
,»CZ¢sto ja sam nie znajdowalem juz ar-
gumentow — chyba ze w sukurs przycho-
dzit Oddziat Odgruzowania i burzyt po
: e T prostu chybotliwe mury, konczac tym
Gietda przed 1951 r. samym cala dyskusje. W taki wlasnie

sposob polecitem na wlasna odpowie-
dzialno$¢ zakonczy¢ spor o to, czy nalezy odbudowywaé duzym kosztem ruiny domow
mieszkalnych z drugiej potowy dziewigtnastego wieku”. Swoje postgpowanie okreslat mia-
nem ,,stwarzania faktow dokonanych”?,

Arteria, majaca w zamierzeniach projektantéw usprawni¢ znacznie komunikacjg i 0zy-
wic te czg$¢ miasta, w rzeczywistosci odcigta tylko miasto od rzeki, z ktéra Szczecin zwia-
zany byt od poczatku swojej historii. Tradycja ta zostata brutalnie przerwana przez ulegtych
wobec nowego rezimu polskich urbanistow i architektow dziatajacych w stolicy Pomorza
Zachodniego po 1945 r.2!

Bezposrednio po wojnie w otoczeniu prezydenta Zaremby rozpatrywane byty dwie prze-
ciwstawne propozycje dotyczace przysztego ksztaltu Starego Miasta w Szczecinie. Jedno
rozwiazanie oparte bylo na zatozeniu, ze po uporzadkowaniu terenu powstanie wielka no-
woczesna dzielnica, nieuwzgledniajaca historycznego uktadu ulic i placow oraz zachowane;j
pod gruzami struktury przestrzennej, drugie za$ postulowato zachowanie sredniowiecznej
siatki, odbudowg budowli zabytkowych (oczywiscie ,,zabytkowych” w rozumieniu 6wczes-
nych wlodarzy miasta) i wprowadzenie nowego budownictwa mieszkaniowego. W dyskusji
zwycigzyt poglad, ze powojenne miasto nie powinno odzegnywac si¢ od dorobku historii
i urbanistycznego uktadu Starego Miasta, ktory ,,wywodzit si¢ jeszcze z X111 XIII w., a wigc
z okresu stowianskiego Szczecina”??. Nowoczesna architektura miata ten uktad ,,podkresli¢
swym zarysem”.

Pojawiaty si¢ takze glosy optujace za odbudowa najstarszej czg$ci miasta w formie
historycznej, trudno jednak bylo oczekiwaé spelnienia tych wizji w obliczu postgpujacej
dewastacji zachowanych w wigkszym lub mniejszym stopniu z wojennej pozogi budynkéow.
Doskonatym przyktadem z Dolnego Miasta byt wypalony gmach gietdy. Poczatkowo plano-
wano dokona¢ jego odbudowy z przeznaczeniem na Urzad Zatrudnienia®.

Do odbudowy oczywiscie nie doszto. W maju 1951 r. na konferencji poswigconej bieza-
cym pracom urbanistycznym Marian Benko, dyrektor Departamentu XI Urbanistyki Mini-
sterstwa Budownictwa Miast i Osiedli, stwierdzit: ,,istniejacy jeszcze uszkodzony w wyniku

e e

20 P, Zaremba, Wspomnienia..., s. 766-767.

2 E. Peska, Jak diugo Szczecin moze by¢ odciety od Odry? [w:] Miasto: historia i wspolczesnosé.
Materialy pokonferencyjne miedzynarodowej konferencji naukowej z okazji jubileuszu profesora Sta-
nistawa Latoura, Szczecin 2001, s. 183.

22 P, Zaremba, Wspomnienia..., s. 586, 636—637.

2 AWKZ Szczecin, Szczecin — Zabytki nieruchome, Stare Miasto 1946-1961, 11-234, Pismo
z 5 X1I 1949 roku skierowane przez Urzad Miasta w Szczecinie — Miejscowy Urzad Planowania Prze-
strzennego do Urzedu Zatrudnienia w Szczecinie ul. Klasztorna 4, b.p.
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dziatan wojennych, a niezamieszkany, a nawet czgSciowo juz rozbierany budynek Urzgdu
Zatrudnienia winien by¢ zburzony, a arteria nadodrzanska otwarta w tym miejscu dla ruchu
kotowego, ktory si¢ na niej odbywa, a ktory tym budynkiem, tworzacym przeszkode na
jezdni, jest niewatpliwie utrudniany”.

Cho¢ caty obszar Starego Miasta udalo si¢ ostatecznie wpisa¢ do rejestru zabytkow, to
na ogoloconym terenie pozostaty pojedyncze uratowane przed rozbioérka obiekty. Obowia-
zujaca wowczas praktyka eksponowania obiektow zabytkowych jako ,,pomnikow historii
w oczyszczonej z ruder przestrzeni” pozwalala na akceptacjg, rowniez przez wltadze konser-
watorskie, takich rozwiazan, nie tylko zreszta w Szczecinie®.

W 1950 r. w Miejskiej Pracowni Urbanistycznej przygotowane zostaly wytyczne do opra-
cowania projektu zabudowy Starego Miasta. Budynki, ktdre miaty powsta¢ na Podzamczu,
juz wezesniej planowano przeznaczy¢ przede wszystkim na cele mieszkalne dla pracowni-
kéw portowych. Uzasadniano to ,,dogodnym polozeniem terenu oraz dobra komunikacja
tramwajowa 2. Wojewddzki konserwator zabytkow Henryk Dziurla pisat: ,,Odbudujemy
Stare Miasto w dawnej formie, nadajac mu nowa tre$¢. Powstanie staromiejska dzielnica
mieszkaniowa o higienicznej zabudowie?".

Do konkursu zamknigtego majacego przesadzi¢ o dalszych losach dzielnicy staromiej-
skiej zaproszono w 1954 r. trzy zespoty projektowe — z Warszawy, Gdanska i Szczecina.
Jego wyniki poddano ocenie wtadz terenowych i Glownej Komisji Urbanistyczno-Archi-
tektonicznej przy éwczesnym Komitecie Urbanistyki i Architektury. Propozycja warszaw-
ska przewidywata daleko idaca rekonstrukcje¢ Starego Miasta na wzor gdanski. Podzamcze
miato by¢ odbudowane, a wlot do miasta od strony Mostu Dhugiego zaakcentowany dwoma
pylonami. Projekt zespotu gdanskiego przewidywat migdzy innymi wyburzenie zachowa-
nych budynkéw migdzy aleja Niepodleglosci a ulica Tkacka 1 wzniesienie tam kilkunasto-
kondygnacyjnych punktowcow, podbudowanych parterowa zabudowa ustugowa. Wybrano
jednak opracowanie autorstwa zespotu reprezentujacego szczecinski ,,Miastoprojekt™?, be-
dacy, jak woéwczas twierdzono, ,,przyktadem wiazania podstawowych historycznych warto-
$ci kompozycyjnych z na wskro§ wspotczesnymi kierunkami obowiazujacymi w architek-
turze i1 urbanistyce”, czyli z kanonami budownictwa socjalistycznego. Projekt obejmowat

24 Archiwum Panstwowe (dalej AP) Szczecin, PWRN w Szczecinie z lat [1948] 1950-1973 [1975],
Wydziat Budownictwa, Urbanistyki i Architektury, 4796, Protokét konferencji odbytej 18 V 1951 r.
dotyczacej rozpatrzenia biezacych prac urbanistycznych wykonanych przez Pracownig Urbanistycz-
na, 1951, Wypowiedz Dyrektora Departamentu XI Urbanistyki Ministerstwa Budownictwa Miast
i Osiedli inz. arch. M. Benko, k. 4.

2 B. Kozifiska, Neue Stadtstrukturen und Symbole des Neuanfangs: die sozialistische Stadt im
Gefiige historisch gewachsener Stdidte, referat wygloszony w czasie sesji Die Schleifung: Zerstorung
und Wiederaufbau historischer Bauten. Deutsch-Polnischer Workshop, Berlin 11-12.01.2002, mps
udostgpniony przez autorkg, s. 7; J. Nekanda-Trepka, Teatr na Zamku, czyli bylem asystentem starsze-
go projektanta mgr. inz. architekta Stanistawa Latoura [w:] Miasto: historia i wspoiczesnosc..., s. 22.

26 AWK Z Szczecin, Szczecin — Zabytki nieruchome, Stare Miasto 1946—1961, 11-234, Sprawozda-
nie z delegacji do Szczecina na podstawie zlecenia Naczelnej Dyrekcji Muzeéw i Ochrony Zabytkow
z dnia 28 [ 1949 r., b.p.; B. Kozinska, Neue Stadtstrukturen..., s. 7.

7 H. Dziurla, Zbudujemy nowe Stare Miasto, ,,Zycie i Kultura”, nr 20, s. 2, dodatek do ,,Glosu
Szczecinskiego”, 30 V 1953.

28 Pelny zespot autorski osiedla ,,Stare Miasto” w Szczecinie stanowili: W. Furmanczyk (gtowny
architekt), W. Jarzynka, R. Fyda-Karwowska, J. Karwowski, L. Kotowski, W. Michatowski, H. Okr¢j
i R. Wroblewski (wedtug: A.M. Szymski, Architektura i architekci..., s. 57).
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obszar o powierzchni 55 ha, na ktorym
powsta¢ miata dzielnica mieszkaniowa
z pelnym programem ustug podstawo-
wych, a wigc z wydzieleniem niezalez-
nych terenow pod szkoty, przedszkola,
ztobki i przychodni¢ zdrowia®. Stare
Miasto miato tez stanowic¢ gtéwne cen-
trum handlowe i przeja¢ tym samym
w duzym stopniu funkcje petnione do-
e tad przez ,,dos¢ prowizorycznie zaad-
Widok na Podzamcze ok. 1948 r. aptowane partery” wzdtuz al. Wojska
Polskiego®.

W projekcie przyjeto, przynajmniej w teorii, zasadg uszanowania istniejacej siatki ulic,
podporzadkowujac jej przebiegowi nowo projektowana zabudowe. Cz¢$¢ ulic zostata wyko-
rzystana na dojazdy do budynkoéw, niektore (na przyktad Szewska) zostaty zamienione na
ciagi piesze. Najwigksze zmiany wprowadzono w osi Mostu Dtugiego, ktéry po odbudowie
miat sta¢ si¢ jedynym wjazdem do miasta ze wschodu, a wigc i jedynym potaczeniem Szcze-
cina z reszta kraju. Sktonito to projektantow do przeksztatcenia ulicy Wielkiej w duza arte-
ri¢ komunikacyjna o szerokosci 18 m, czego efektem byto zniwelowanie kwartalow lezacych
migdzy ulicami: Bednarska, Sottysia, M$ciwoja i Niklota.

Jej trasa przebiegata przez $rodek Starego Miasta u stdp kosciota $w. Jakuba, rozcinajac
je na dwie odrgbne czgsci. Obserwacja ruchu w osi Mostu Dlugiego utwierdzita wtadze mia-
sta w przekonaniu o konieczno$ci budowy kolejnej konstrukeji na Odrze w miejscu dawnego
Mostu Ktodnego. Po latach plany te zaowocowaty powstaniem Trasy Zamkowe;j*'.

Na Podzamczu autorzy zaprojektowali cztery 11-kondygnacyjne budynki mieszkalne.
Punktowce otaczataby niska zabudowa ustugowa, mieszczaca sklepy, warsztaty rzemiesl-
nicze czy restauracje, co w mniemaniu projektantéw sprzyja¢ miato rozwojowi ruchu tu-
rystycznego w tym rejonie miasta. Sylwety punktowcoéw nakrywaty si¢ jednak z bryla kos-
ciota $w. Jakuba, sprawiajac, ze wlasnie ta czg$¢ projektu stata si¢ koscia niezgody migdzy
zwolennikami niskiej zabudowy zgodnej z historycznym uktadem ulic a opowiadajacymi
si¢ za kontrastem brylowym®. W 1961 r. odbyto si¢ w Warszawie specjalne posiedzenie

2 Ibidem, s. 54-55; B. Sekula, Odbudowa i rozbudowa miast i osiedli Pomorza Zachodniego
w latach 1945-1965, ,,Przeglad Zachodniopomorski” 1965, z. 3, s. 22; AWKZ Szczecin, Wytyczne
architektoniczno-konserwatorskie do odbudowy Starego Miasta w Szczecinie, 1954, k. 6.

30 AP Szczecin, PWRN w Szczecinie z lat [1948] 1950-1973 [1975], Wydziat Handlu, 5454, Pro-
gram sieci handlu dzielnicy Stare Miasto w Szczecinie 1954—-1956, Z protokotu wspolnego posiedze-
nia zespotu roboczego do opracowania programu sieci ustugowej przy Starym Miescie oraz Komisji
Oceny Projektéw Inwestycyjnych przy Prezydium WRN w Szczecinie, odbytego 4 1 1956 1., b.p.

3t B. Sekula, Przeglad realizacji architektonicznych Szczecina, ,,Architektura” 1961, z. 11-12,
s. 412; R. Makata, Utopia zrealizowana. Odbudowa Starego Miasta w Szczecinie, ,,Pogranicza” 1995,
nr 1, s. 4; AWKZ Szczecin, Wytyczne architektoniczno-konserwatorskie..., k. 14; J. Baranska, S. La-
tour, L.J. Lipinski, Modelowe przyktady rewaloryzacji wybranych zespotow zabytkowych na Pomorzu
Zachodnim, Szczecin 1990, s. 202; P. Zaremba, Planowanie rozwoju przestrzennego Szczecina, ,,Prze-
glad Zachodni” 1959, nr 4, s. 364.

32 B. Sekuta, Przeglad realizacji architektonicznych..., s. 412; B. Sekuta, Odbudowa i rozbudowa
miast..., s. 19.
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Glownej Komisji Konserwatorskiej w sprawie zmiany planu zagospodarowania przestrzen-
nego Starego Miasta w Szczecinie. Wactaw Furmanczyk przedstawit plany projektantow
dotyczace zabudowy Podzamcza: by wyjasni¢ wszelkie watpliwosci, zamierzano ustawic
makiete w skali... 1:1, a dzielnicg ,,rozwiazac¢ jako zespot wypoczynkowy z przewaga zie-
leni i wydzielonym miejscem na »Skansen«, w ktorym bytyby ustawione modele dawnych
chatup pomorskich”*. Komisja przyjeta nastgpujacy wniosek: ,,Ustanowienie w nadbrzez-
nym pasie punktowcow nie jest wykluczone, jednak udzielenie opinii ze stanowiska konser-
watorskiego bgdzie mozliwe w tej sprawie po wykonaniu i ustawieniu makiety w skali 1:1.
Sylweta znajdujacego si¢ w toku odbudowy Starego Miasta zapowiada si¢ tak korzystnie, ze
powziecie decyzji co do budowy punktowcoéw bez uprzedniego sprawdzenia wizualnego ich
wiasciwej pozycji w pasie nadodrzanskim byloby w wysokim stopniu ryzykowne. Dlatego
wykonanie makiet w skali 1:1 jest niezbgdne™*.

Realizacja w latach 1956-1970 osiedla ,,Stare Miasto” nie zostata nigdy w peini ukon-
czona, tak jak nigdy nie wykonano makiet w skali 1:1. Nie ukonczono arterii nadodrzanskiej,
nie zrealizowano zabudowy na Dolnym Miescie, z wyjatkiem hotelu ,,Arkona”. Zwycigski
projekt, mimo pdzniejszych zmian, m.in. zarzucenia jego istotnej czgsci, zostatl jednak wy-
soko oceniony przez Komitet Urbanistyki i Architektury. W 1956 r. zespotowi autorskiemu
zostata przyznana nagroda II stopnia. W 1960 r. Piotr Zaremba zaprezentowat go na kon-
ferencji urbanistycznej UNESCO w Paryzu jako przyktad ,,polskiej szkoly urbanistyki”.
W tym samym roku projekt uzyskat nagrod¢ Ministra Budownictwa i Przemystu Materia-
6w Budowlanych, a trzy lata pdzniej prezentowany byl na sesji Rady Wzajemnej Pomocy
Gospodarczej we wschodnim Berlinie, ktora obradowata pod haslem ,,Socjalistyczne rekon-
strukcje (przebudowy miast istniejacych)”.

Mimo iz czgsto podkreslano, ze nowo projektowane budynki byly podporzadkowane
historycznej siatce ulic, faktycznie rozmieszczano je bez zwiazku z dawna linia zabudo-
wy. Linie regulacyjne zostaty ztamane budynkami punktowymi, wchodzono tez zabudowa
w gtab kwartatow.

Problemy nadodrzanskiej czgéci Starego Miasta stangty ponownie w centrum zaintereso-
wania urbanistow, architektow i konserwatoré6w na poczatku lat siedemdziesiatych. Stowa-
rzyszenie Architektow Polskich zorganizowato konkurs na opracowanie koncepcji urbani-
styczno-architektonicznej tak zwanej Osi Odrzanskiej, co wigzato si¢ z programem zabudowy
Podzamcza, a takze projektem drugiej przeprawy przez Odrg*®. Rozwazano wykorzystanie
Podzamcza jako statego terenu od$wigtnych imprez i okoliczno$ciowych wystaw.

Pierwszym etapem na drodze do zabudowy Podzamcza stat si¢ jednak dopiero konkurs
Towarzystwa Urbanistow Polskich z 1983 r. Akt erekcyjny pod nowa dzielnice Szczecina
wmurowano w 1995 r. Zabudowa trwa.

Zdjecia udostepnione przez Portal Mito$nikéw Dawnego Szczecina sedina.pl

3 AWKZ Szczecin, Zabytki nieruchome, plany zagospodarowania przestrzennego, zespoty urba-
nistyczne, miasto i powiat Szczecin 1961-1977, 11-85, Protokot nr 2616 posiedzenia Glownej Komisji
Konserwatorskiej z dnia 10 I 1961 r. w sprawie zmiany czgsci planu zagospodarowania przestrzenne-
go Starego Miasta w Szczecinie, b.p.

3% Ibidem.

3 A M. Szymski, Architektura i architekci..., s. 59; B. Sekuta, Odbudowa i rozbudowa miast..., s. 17.

36 Konkurs SARP nr 469 (za: K. Kroman, Dzialalnos¢ konserwatorska w powojennym Szczeci-
nie..., s. 182, 185).
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Tomasz tuczak, Poznan

DZWON CZY ZLOM

REWINDYKACJA DZWONOW KOSCIELNYCH ZAGRABIONYCH PRZEZ
11l RZESZE W WIELKOPOLSCE W CZASIE 11 WOJNY SWIATOWEJ

Jednym z przejawéw polityki okupacyjnych wtadz niemieckich byto
zajecie majgtku Kosciota, w tym grabiez i wywézka do Niemiec tysie-
cy dzwonéw ze swigtyn katolickich. W 1948 roku wiele instrumentéw
powrécito do macierzystych parafii w Polsce, czesé z nich zas wltadze
komunistyczne zarekwirowaly - jako ,,ztom poniemiecki”.

W 1940 roku nazistowska III Rzesza podjgta dziatania w celu zwigkszenia zasobow
i utrzymania ciaglosci dostaw metali kolorowych na potrzeby przemystu zbrojeniowego.
Jako zrédto surowca zamierzano migdzy innymi wykorzysta¢ — wzorem rekwizycji prze-
prowadzonych przez Cesarstwo Niemieckie w czasie I wojny §wiatowej — odlane z brazu
dzwony koscielne.

15 marca 1940 r. Hermann Goring, jako petnomocnik do spraw planu czteroletniego,
wydat rozporzadzenie o przeprowadzeniu ewidencji, a nast¢pnie rekwizycji dzwondw znaj-
dujacych sig zarowno w ,,starej Rzeszy” i terenach do niej wcielonych, jak i na wszystkich
pozostatych obszarach przez nig okupowanych. Sposob realizacji regulowaty ,,Wytyczne dla
historycznego i artystycznego oszacowania dzwondéw
brazowych zabranych na podstawie zarzadzenia z 15
marca 1940™'. Chodzito o zakwalifikowanie wszyst-
kich dzwonoéw do jednej z czterech kategorii, oznaczo-
nych literami od A do D, a naste¢pnie sukcesywne ich
przetapianie. Kategoria A obejmowala instrumenty
odlane w czasach wspoélczesnych (od okoto czwartej
¢wierci XIX wieku) Iub pozbawione wartosci zabyt-
kowych, natomiast kategorie B i C — dzwony histo-
ryczne, gldwnie Sredniowieczne i nowozytne, a takze
uznane za zabytkowe lub artystyczne. Do kategorii
D nalezaty instrumenty szczegodlnie cenne, o kto-
rych rekwizycji miat decydowac osobiscie marszatek
Goring. Rozporzadzenie przewidywato skierowanie
wszystkich dzwonow kategorii A bezposrednio do
hut i ich natychmiastowe przetopienie. Dzwony kate-
gorii B 1 C, zanim zostang skierowane do przetopie-
nia, mialy oczekiwaé¢ w wyznaczonych sktadnicach
Bydgoszcz, zdjete dzwony metalu na wyczerpanie si¢ zasoboéw kategorii A.

BB Lo

' Richtlinien fiir geschichtliche und kiinsterische Bewertung der durch die Verordnung vom 15.
Miirz 1940 in Anspruch genommennen Bronzeglocken, druk przez: Otto Walter, Buchdruckerei, Ber-
lin GW 68.
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Za  organizacjg
i przebieg przedsig-
wzigcia na szczeblu
centralnym  odpo-
wiedzialny byt Urzad
Rzeszy do spraw Me-
tali, utworzony przy
Izbie  Niemieckich
Rzemieslnikow Rze-
szy, oraz wspolpra-
cujace z nim urzedy
Petnomocnika Rze-
szy do spraw Metali,
Mistrza Rzemiosta
Rzeszy, Mistrza Ce-
chu Rzemiosta In-
strumentow Muzycznych Rzeszy i Konserwatora Zabytkéw przy Ministerstwie Rzeszy do
spraw Nauki, Wychowania i O$wiaty. Na poziomie kazdego z 22 okrgegow (krajow) Rzeszy
dziataty placowki podlegle Krajowemu Mistrzowi Rzemiost, we wspotpracy z urzedami
Okregowych Konserwatoréw Zabytkow. Nadzor nad demontazem i sktadowanie dzwonow
w sktadnicach powiatowych powierzono powiatowym mistrzom rzemiosl, ktérzy wspoma-
gani byli przez odpowiednich burmistrzéw, landratéw oraz komendy policji.

Podstawe ewidencji dzwonow stanowity ankiety w formie arkuszy meldunkowych wy-
petnione przez wihascicieli lub administratorow kosciotow i opiniowane przez kompetentny
urzad ochrony zabytkow, przy czym ankiety zawierajace ewidencje dzwondéw propono-
wanych do kategorii D miaty by¢ zatwierdzane wylacznie przez Goringa. W poréwnaniu
z rekwizycjami przeprowadzonymi w latach 1916-1917 obecna klasyfikacja byta bardziej
surowa 1 systematyczna.

Po zajgciu krajow Beneluksu i Francji w potowie 1940 r. i uzyskaniu w ten sposob no-
wych zrdédet surowca rekwizycje dzwondéw odlozono na pozniej. Wzrost zapotrzebowania
na metale kolorowe nastapil juz rok p6zniej wraz z rozpocz¢ciem kampanii wojennej prze-
ciwko Zwiazkowi Sowieckiemu.

Wbrew pierwotnym zalozeniom przebieg rekwizycji na poszczegdlnych terenach pod-
legtych III Rzeszy miat r6zny charakter, co uzaleznione byto przede wszystkim od zakresu
kompetencji i polityki religijnej lokalnych wtadz, a takze w znacznej mierze — od specyfiki
okupowanego obszaru. W przypadku ziem polskich wyrazne r6znice w sposobie organizacji
i przebiegu grabiezy dzwonow koscielnych wystgpowaty migdzy Wielkopolska, Gornym
Slaskiem i Pomorzem, jako obszarami wcielonymi do Rzeszy, a pozostatymi ziemiami oku-
powanymi przez Rzeszg¢, migdzy innymi Generalnym Gubernatorstwem. Nie liczac Pomo-
rza, w najci¢zszym potozeniu znajdowat si¢ Kosciot katolicki w Kraju Warty.

Zarzadzajacy nim namiestnik Arthur Greiser realizowat na podlegtym sobie terenie
(obejmujacym glownie Wielkopolske oraz czg¢s¢ ziemi 16dzkiej) polityke szybkiej i catkowi-
tej ,,germanizacji ziemi” na drodze migdzy innymi wysiedlen ludnosci polskiej oraz prze-
sladowania polskiego Kosciota katolickiego. Rozdzial narodowosciowy w obrgbie Kosciota,
wylaczenie jego administracji poza struktury koscielne starej Rzeszy oraz zajgcie majat-
ku polskiego Kosciota katolickiego jako wrogiego wobec 111 Rzeszy zawazyly na zakresie
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i technice prowadzenia grabiezy dzwonow?. Dzwony kategorii A — glownie odlane w okre-
sie dwudziestolecia migdzywojennego (czgsto ozdobione patriotycznymi inskrypcjami od-
wolujacymi si¢ do pruskiej okupacji Wielkopolski) — zostaty w wigkszo$ci skierowane do
przetopienia. Dzwony pozostatych kategorii ztozono w sktadnicach powiatowych, a stamtad
—wywieziono w glab Rzeszy i, jak si¢ pdzniej okazato, zmagazynowano w okolicach Ham-
burga. Wbrew rozporzadzeniu Goringa z Wielkopolski rekwirowano i wywozono nawet
dzwony kategorii D. Nie wystawiano réwniez na tym terenie pokwitowan rekwizycyjnych
administratorom kosciotow, w przeciwienstwie do grabiezy dzwonoéw prowadzonej na te-
renie Generalnego Gubernatorstwa’. W latach 1941-1943 i w pojedynczych przypadkach
w 1944 r. z terenu powojennego wojewodztwa poznanskiego zagrabionych zostato ponad
1500 dzwondw i sygnaturek koscielnych.

Dokumentacja strat wojennych

Dziatania wojenne oraz antypolska polityka III Rzeszy w czasie okupacji przyniosty
ogrom zniszczen 1 strat w zakresie kultury. Glowna przeszkodg w ich catosciowym osza-
cowaniu po 1945 r. stanowil fakt, ze Niemcy przy okazji niszczenia lub grabiezy polskich
dobr kultury zazwyczaj niszezyli tez lub
konfiskowali dokumentacje. Wojenne
przesiedlenia ludno$ci, eksterminacja
duchowienstwa oraz personelu instytucji
naukowych i kulturalnych, brak §rodkéw
oraz zaplecza w formie apolitycznych re-
gulacji prawnych bardzo utrudniaty lub
wregcz uniemozliwialy prowadzenie prac
dokumentacyjnych.

Zagadnienia zwigzane z kultura oraz
zabytkami sztuki podlegaly kompeten-
cjom powotanego dekretem Polskie-
go Komitetu Wyzwolenia Narodowego
z 21 lipca 1944 r. Resortu Kultury i Sztuki,
ktory 31 grudnia 1944 r. zostat przemia-
nowany na Ministerstwo Kultury i Sztu-
ki (dalej MKiS). W ramach jego struk-
tur dziatata Naczelna Dyrekcja Muzedw
i Ochrony Zabytkéw (dalej NDMiOZ). Jej
pierwszym dyrektorem mianowany zostat
przedwojenny wilenski konserwator za-
bytkow, prof. Stanistaw Lorentz. W 1945 1.

Grabiez dzwonu z kosciota pw. $w. Jakuba . 3
w Skierniewicach, 30 VIl 1941 r. w ramach NDMiOZ utworzono Wydziat

2 Na temat grabiezy dzwonow w okregu Warty por. A. i T. Luczak, Grabiez dzwonéw w czasie
drugiej wojny swiatowej jako element nazistowskiej polityki kulturalnej na terenie Wielkopolski oraz
ich powojenna rewindykacja [w:] Straty wojenne. Zabytkowe dzwony utracone w latach 1939-1945
w granicach Polski po 1945 roku, t. 2: Wojewédztwo poznanskie, oprac. T. Luczak, Poznan 2006.

3 Por. J. Gotos, Glossa do okolicznosci rekwizycji dzwonow w Wielkopolsce [w:] Straty wojenne...,
s. 109-110.
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Rewindykacji i Odszkodowan, w korespondencji
i innych zachowanych materiatach archiwalnych
figurujacy glownie jako Biuro Rewindykacji i Od-
szkodowan (dalej BRiO). Ustalaniem programu
prac dokumentacyjnych i uzasadnianiem wnioskow
rewindykacyjnych zajmowat si¢ Komitet Rzeczo-
znawcow do spraw Rewindykacji i Odszkodowan
powotany 5 marca 1945 r. zarzadzeniem Ministra
Kultury i Sztuki®.

Dokumentacja strat wojennych zgromadzo-
na przez BRiO w gléwnej mierze opierata si¢ na
,, Kwestionariuszu strat i zniszczen w zakresie dziet
sztuki oraz zabytkow kultury i przyrody”. Ankiete
tg rozestano w liczbie ok. 30 tysigcy egzemplarzy
w latach 1945-1948 migdzy innymi do administra-
torow parafii i prywatnych wtascicieli dobr kultury,
a nastgpnie opracowano wspoélnie z jedenastoma
owczesnie dzialajacymi wojewodzkimi konserwa-
torami zabytkéw. BRiO wspotpracowato rowniez
z dzialajacym przy Prezydium Rady Ministrow
Biurem Odszkodowan Wojennych, Centralnym Zdejmowanie dzwonéw z koéciota
Biurem Rewindykacji, Ministerstwem Przemystu NMP w Pabianicach
oraz Ministerstwem Spraw Zagranicznych.

Rownolegle i niezaleznie od organow administracji panstwowych dokumentacje strat
wojennych opracowywala administracja i placéwki naukowe Kosciota katolickiego. W die-
cezji wloctawskiej ks. Stanistaw Librowski, dyrektor Archiwum Diecezjalnego, juzw 1945 .
opracowat i rozestat do wszystkich parafii diecezji szczegotowa ankietg obejmujaca zarow-
no straty materialne, jak i osobowe. Podobne ankiety gromadzone byty réwniez przez Ku-
ri¢ Metropolitalna w Gnieznie i ks. Jozefa Nowackiego z Archiwum Archidiecezjalnego
w Poznaniu. W zakresie dokumentacji strat dzwonow ksiadz Nowacki byt osoba szczeg6lnie
kompetentna, poniewaz w 1940 r. z ramienia poznanskiego wikariusza generalnego, bp.
Walentego Dymbka, opracowat (a takze przechowat do 1945 r.) zestawienia sktadane przez
parafie archidiecezji poznanskiej na zadanie okupacyjnych wtadz niemieckich. W 1947 r.
prymas Polski, kardynat August Hlond, powierzyt ks. Nowackiemu zebranie i opracowanie
strat w zakresie dzwonow koscielnych dla wszystkich kurii dzialajacych w granicach Pol-
ski po 1945 r. Impulsem do podjgcia tak szerokiej akcji dokumentacyjnej byta wiadomos¢
o mozliwosci rewindykacji ocalatych instrumentéw odnalezionych w wielkich sktadnicach
dzwondw w okolicach Hamburga, nazywanych po 1945 r. cmentarzami dzwondw.
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Rewindykacja

Dzwony odnalezione w 1945 r. w okolicach Hamburga przez brytyjskie okupacyjne wta-
dze wojskowe byly od 1941 r. sukcesywnie zwozone z calej okupowanej przez III Rzesze
Europy. Wedtug réznych zrodet ich liczbg szacowano na 9000 obiektdw, z czego ponad 2000

4 J. Pruszynski, Ochrona zabytkéw w Polsce. Geneza, organizacja, prawo, Warszawa 1989,
s. 130-137.
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miato pochodzi¢ z okupo-
wanej Polski. W sierpniu
1946 r. roszczenia strony
polskiej na podstawie an-
kiet zebranych przez BRiO
dotyczyly 1500 obiektow
o facznej wadze 350 ton.

W poczatkach 1947 r.
do BRiO zaczgly napty-
wac z parafii pisma z pros-
ba 0 pomoc w odzyskaniu
dzwonoéw  zagrabionych
przez Niemcow. Wowczas
to whasnie MKiS zwroci-
lo si¢ do wiladz Koscio-
fa  rzymskokatolickiego
z prosba o opracowanie szczegotowych strat. W maju 1947 r. ks. Nowacki poinformowat
BRiO, ze doprowadzit do zebrania wykazow dzwondow przez wszystkie polskie kurie diece-
zjalne, rownoczes$nie przekazujac gotowy wykaz dzwondéw wywiezionych z diecezji chet-
minskiej. W grudniu BRiO na wezwanie Polskiej Misji Wojskowej w Berlinie wystato do
Hamburga swojego pracownika, dr. Tadeusza Gostynskiego, w celu przeprowadzenia iden-
tyfikacji dzwonow. Gostynski prowadzit prace identyfikacyjne od 18 grudnia 1947 r. do
18 marca 1948 r. w warunkach cigzkiej zimy i przy utrudnieniach wynikajacych ze ztej woli
przydzielonych mu niemieckich wspotpracownikow.

W przypadku dzwondéw wywiezionych z Kraju Warty, stosunkowo dobrze udokumento-
wanych meldunkami sktadanymi w 1940 r., zasadniczym problemami byty stan zachowania,
czytelnos¢ i identyfikacja nazistowskiego numeru rekwizycyjnego na dzwonach sktadowa-
nych w Hamburgu.

Organizacja i nadzor transportow wysytanych z Hamburga do Polski nalezaty do kompe-
tencji Polskiej Misji Rewindykacyjnej w strefie brytyjskiej. Pierwsze dwa wagony zawiera-
jace 274 dzwony, ktore pochodzily z kosciotow diecezji przemyskiej, podlaskiej i lwowskiej,
wyszly z Hamburga 27 marca 1948 r.

Juz 19 marca 1948 r. prof. Wiadystaw Tomkiewicz, dyrektor NDMiOZ, polecit Zdzista-
wowi Kepinskiemu, Wojewodzkiemu Konserwatorowi Zabytkow w Poznaniu, wyznaczenie
historyka sztuki do pracy w komisji, ktora miata zajac si¢ rozdziatem dzwonéw wystanych
do sktadnicy Panstwowego Przedsigbiorstwa Transportowego C. Hartwig w Poznaniu. Za-
daniem komisji byto wydzielenie dzwonow, ktore udato si¢ zidentyfikowaé, a nastgpnie
— wydanie ich parafiom za zwrotem kosztow transportu. Przydzial dzwondéw niezidenty-
fikowanych miat nastapi¢ pozniej, a wybrane obiekty zabytkowe planowano przenies¢ do
Muzeum Wielkopolskiego w Poznaniu. 2 kwietnia 1948 r. potwierdzono wyjscie z Ham-
burga do Poznania transportu ok. 400 starych dzwonow. 29 kwietnia 1948 r. telefonogram
Tomkiewicza do naczelnika Wydziatu Kultury i Sztuki Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu
nakazywat ,,nie dopuszczac¢ parafian do firmy Hartwig w Poznaniu™.

5 Archiwum Akt Nowych (dalej AAN), Ministerstwo Kultury i Sztuki, Biuro Rewindykacji i Od-
szkodowan (dalej MKiS BRiO), Pisma w sprawie dzwonow, 387/183, b.p.
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Nastegpne transporty byly kierowane gltéwnie do sktadnic we Wroctawiu. Tylko migdzy
5 a 7 lipca do Wroctawia nadeszto z Niemiec az 13 transportdéw, w ktérych przywieziono
725 dzwonéw. NDMiOZ w pismie skierowanym 28 maja 1948 r. do Kurii Metropolitalnej
w Poznaniu poinformowata, ze rewindykowane do Wroctawia dzwony beda sprowadzone do
Poznania, gdzie zostana rozdzielone przez wspomniana komisj¢ ekspertéw. Dzwony ziden-
tyfikowane mialy zosta¢ zwrocone kosciolom macierzystym, natomiast niezidentyfikowane
— rozdzielone w pdzniejszym czasie. 10 czerwca BRiO przekazato firmie Hartwig nastgpu-
jace polecenie®:

1221/5-4/48/P/R

dot. transportu 405-bryt. dzwony

kt. przybyt 4.6.48

Zgodnie z pismem Ministra Przemystu i Handlu Departament planowania
Tj. Nr. PL/II/484 prosze wydac¢ dzwony uszkodzone i nadajgce sie na zlom
przedstawicielowi Zjednoczenia Metali Niezelaznych w Katowicach, ktéry
przedstawi odpowiednie upowaznienie wystawione przez Zjednoczenie — za
aktem zdawczo-odbiorczym obejmujgcym ilo$é sztuk, numery oraz wage
dzwondw. Odpis protokotu prosze przestac¢ na nasz adres.

W sierpniu w notatce skierowanej do Kurii Metropolitalnej] w Poznaniu ks. Nowacki
zrelacjonowat dotychczasowy przebieg rewindykacji’. Sposrod okoto 480 dzwonow i syg-
naturek, ktore zostaty przywiezione do Poznania w marcu i kwietniu 1948 r., udalo si¢ zi-
dentyfikowa¢ jedynie 45 obiektow. Pozostate nie miaty zadnych cech rozpoznawczych ani
nie nosily okupacyjnych numerow rekwizycyjnych. Byly to gtéwnie dzwony z Matopolski
Wschodniej. Z kolei obiekty, ktore zostaty przywiezione do Wroctawia, wedtug ks. Nowa-
ckiego byty przez przyjezdzajacych po nie ksigzy ,,pobierane na o$lep”®. Centralne wita-
dze panstwowe polecity bowiem Okrggowemu Urzedowi Likwidacyjnemu we Wroctawiu
nie przeprowadza¢ identyfikacji dzwonow, lecz dysponowac nimi wedlug uznania. Z kolei
Konserwator Wojewodzki we Wroctawiu 21 kwietnia 1948 r. poinformowat NDMiOZ, ze
przejrzal stos we Wroctawiu i ma wrazenie, ze sa to wytacznie dzwony z Ziem Odzyskanych
albo niezabytkowe, w zwiazku z czym uznal, ze mozna je przetopic®.

Dopiero po interwencji arcybiskupa poznanskiego Walentego Dymka, przestanej
14 sierpnia 1948 r. do MKiS, Kosciot uzyskal zgode na przeprowadzenie przez ks. Nowa-
ckiego oraz ks. prof. Stefana Haina identyfikacji dzwonéw pochodzacych z archidiecezji
poznanskiej i gnieznienskiej, a rewindykowanych z Niemiec do Wroclawia. Poniewaz ks.
Nowacki zachorowal, do Wroctawia pojechat ks. Hain, ktory na biezaco wysytat relacje
z przebiegu prac'’:

6 Ibidem.

7 Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu (dalej AAP), Okupacja, Korespondencja z wltadzami
koscielnymi 1945-1949, OK 48, b.p.

8 AAP, Okupacja, Dzwony, Korespondencja z Urzedem Likwidacyjnym we Wroctawiu 1948,
OK 50, b.p.

? AAN, MKiS BRIO, 387/183, b.p.

1© AAP, Okupacja, Dzwony, Rewindykacja dzwonow z Wroctawia 1948, OK 49, b.p.
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Wroctaw, dnia 24 sierpnia 1948

Przewielebny Ksieze Kanonikul!

Przesylam papiery pierwszego transportu — krzyzykami zaznaczone dzwony
juz dzi$ zatadowano. Brak okreslenia jednego dzwonu — jutro sprawdze, bo
ladowalismy dzis w deszczu i zalaly sie cyfry w mojej ewidenciji notowania na
skladnicy. Jak telefonicznie méwitem, otrzymatem dalsze wydanie 68 dzwondw.
Teraz tylko kwestia zatadowania. Sq wielkie trudno$ci z dzwonami wielkimi, bo
brak najbardziej koniecznych $rodkéw tadowniczych. Sgdze jednak, ze moja
dzisiejsza interwencja poskutkuje. Mam nadzieje, ze pomieszczqg sie dzwony
w 4 wagonach, to jezeli bedziemy codziennie ladowdali jeden wagon — moze
do soboty zatatwie. Jeszcze wykrylem kilka dalszych nowych dzwonow. Byty
trudnosci zasadnicze, ale jako$ mi powiodto sie wymoc podpisy potrzebne.
Dziwie sie ogromnie Pelplinowi [biskupstwu chetminskiemu w Pelplinie — T.1.].
Przystali kogos, zeby wybadal, a ew[entualnie] pdzniej cheq zatatwi¢. Mnie
sie wydaje, ze moja obecnos¢ jest krepujgca: jok diugo ja tutaj siedze, jest
wszystko w porzgdku, a co bedzie, gdy wyjade!

Wroctaw, dnia 31 wrzesnia [sic!, zapewne napisany 31 sierpnial 1948

Wielce Szanowny Ksieze Kanonikul

Serdecznie dziekuje za taskawie przestane mi zyczenia imieninowe. Sam
dzien spedzitem na placu na ratowaniu naszego dobytku. Przez dwa dni mojej
nieobecnosci szaberek panoszyt sie w calej petni i zabrano nam 3 dzwony.
Stwierdzitem, ze [dzwon — T. £..] lubinski pojechat do Wioctawka. [...] Podobnie
ksieza z Pomorza i ja wydarlismy jokiemus ojcu duch[ownemu] spod Tarnowa
nawet z ekspedyciji kolejowej. Zapowiedziatem, ze jesli co$ naszego ruszg,
bedzie skandal. Wezorgj kto$ ustawit dyrektora, aby nam wiecej dzwondw nie
wydawal. Przygotowatem odpowiednie zestawienie na podstawie stwierdzenia
osobiscie tego, co jeszcze jest, i po konferencji z dyrektorem zaaprobowat
wydanie reszty. Pomoglo pismo konserwatora [zapewne Zdzislawa Kepinskie-
go, Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu — T. £.]. Jutro mam
otrzymac papiery. Ladowac bede mogt dopiero wlel wtorek, bo taduje Pelplin
90 sztuk. Miat utatwione wszystko podobnie jak Wioctawek. [...] Tym szabro-
waniem gorszq sie bardzo ludzie zajeci ich ladowaniem, nie mogqg pojgc¢, ze
ksiqdz moze siegna¢ po wlasno$c¢ innej parafii — a tak niestety jest.

We wrze$niu dzwony rozpoznane przez ks. Haina i Nowackiego jako wlasnos¢ archidie-
cezji gnieznienskiej i poznanskiej przewiezione zostaty w kilku transportach do Poznania,
a nastgpnie za potwierdzeniem odbioru zwrdcone macierzystym kosciotom. Dzigki rewin-
dykacji przeprowadzonej w 1948 r. udato si¢ odzyskaé¢ w sumie kilkaset (prawdopodobnie
ponad 350) dzwonéw wywiezionych przez wladze nazistowskie z Wielkopolski. Negatyw-
nymi skutkami rewindykacji dokonywanej w czasie rosnacego konfliktu migdzy Kosciotem
a wladzami komunistycznymi byla dyslokacja, a nawet utrata pewnej czgs$ci powracajacych
do Polski dzwonoéw. To ostatnie zjawisko dotyczyto obiektow zakwalifikowanych jako ztom
poniemiecki i przekazanych do dyspozycji Zjednoczenia Metali Niezelaznych w Katowicach
razem z autentycznym niezidentyfikowanym ztomem przyznanym Polsce przez wtadze bry-
tyjskie w ramach odszkodowan. Nota bene juz w styczniu 1948 r. Polska Misja Wojskowa
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w Berlinie powiadomita BRiO, ze ,,sprawa dzwondéw, zawdzigczajac wtadzom krajowym,
wypadta dla nas kompromitujaco. Lista, wedtug ktorej mielismy dosta¢ 1559 ton metalu ze
ztomu dzwonowego, zostata anulowana [przez wtadze brytyjskie — T.L.]”"". Zamiast 1559
ostatecznie przyznano Polsce 395 ton ztomu.

Konsekwencje strat wojennych

Odzyskanie dzwondéw w 1948 roku tylko czgsciowo zrekompensowato straty wojenne,
instrumenty zniszczone lub zaginione musiaty by¢ fundowane ponownie. Zabytkowe obiek-
ty ulegaty uszkodzeniom wywotanym demontazem, transportem i nieodpowiednim skta-
dowaniem. Jedna z konsekwencji grabiezy, ktorej dopuscita si¢ 111 Rzesza, byty powojenne
,»przemieszczenia” dzwondéw — kiedy trafiaty nie tam, dokad powinny, np. do innych kos-
cioldw niz macierzyste; czgstokro¢ ,,pozyskiwano” tez dzwony z opuszczonych kosciolow
protestanckich.

Ogrom strat wojennych przyblizaja prace dokumentacyjne prowadzone od kilkunastu
lat przez Departament do spraw Dziedzictwa Kulturowego Polski za Granica w Minister-
stwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego'2. ROwnocze$nie na biezaco opracowywana jest
ewidencja ocalatych dzwonow przez Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkow
w Warszawie we wspolpracy z Wojewodzkimi Urzgdami Ochrony Zabytkow.

" AAN, MKiS BRIO, 387/183, b.p.

12 Straty wojenne. Zabytkowe dzwony utracone w latach 1939-1945 w granicach Polski po 19435,
t. 1: Wojewddztwo krakowskie i rzeszowskie, oprac. J. Gotos, A. Kasprzak-Miler, Warszawa 2000;
t. 2: Wojewddztwo poznanskie, op. cit.
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Stanistaw A. Bogaczewicz, IPN Wroctaw

ZYCIE | DZIELA KAROLINY
LANCKORONSKIEJ
(1898-2002)

Wiosng 1987 r. redakcja miesiecznika ,,Znak” rozestata do kilkudzie-
sieciu oséb list - ankiete zawierajacq pytanie: ,,Jakie wyobrazenia,
stereotypy, skojarzenia historyczne, kulturowe i religijne wigze
Pan/Pani z pojeciem polskosci?”’. Wsréd nadestanych odpowiedzi
zwlaszcza jedna wyrézniata sie krétkg formg oraz zasadniczqg tres-
ciq wypowiedzi. Nazwano jg ,,Reprymenda”. Pochodzita od prof.
Karoliny Lanckoronskiej, ktéra napisata: ,,1. Myslenie nie jest, tak
uwazam, moim zawodem, lecz funkcjg mojego mézgu. Zawodem
moim jest badanie historii i historii sztuki. 2. Polskosciq jest dla
mnie swiadomosé przynalezZnosci do narodu polskiego. Uwazam, ze
nalezy daé mozliwie konkretne dowody tej swiadomosci, natomiast
nie rozumiem potrzeby jej analizy. kqgcze wyrazy szacunkv [...]".

Zasadniczo$¢ tych stow najlepiej charakteryzuje osobowos$¢ Karoliny Lanckoronskiej
i kazdy, kto miat sposobnos$¢ osobistego spotkania z hrabing, dostrzega, ze ta my$l przewod-
nia towarzyszyta zawsze jej dtugiemu zyciu.

Karolina Lanckoronska urodzita si¢ 11 sierpnia 1898 r. w Buchberg koto Gars w Dolnej
Austrii. Wywodzila si¢ z polskiego arystokratycznego rodu herbu Zadora. Jej przodkowie
w XIX w. zwiazali si¢ z dworem Habsburgéw. Ojciec Karoliny, hrabia Karol, cho¢ wzrasta-
jacy w niemieckojezycznej tradycji Cesarstwa Austro-Wegierskiego, pozostat wierny swym
narodowym korzeniom'. Matka za§ — Malgorzata Eleonora z domu Lichnowsky — pochodzi-
ta z aktywnego w zyciu publicznym arystokratycznego rodu prusko-slaskiego?.

Pomimo pochodzenia ze strony matki i wzrastania w atmosferze cesarskiego Wiednia,
Karolina zwiazana byta z tradycja, kultura i dziejami Polski. Pielggnowaniu tych wigzi
sprzyjaty wakacje spgdzane w gronie rodzinnym w matopolskim Rozdole i Komarnie.
W czasie | wojny swiatowej wlaczyta si¢ w pomoc chorym i rannych zolnierzom polskim,

! Antoni Lanckoronski (1760—1830), poset na Sejm Czteroletni i zwolennik Konstytucji 3 Maja,
po trzecim rozbiorze Polski osiadt w Wiedniu, gdzie przyznano mu godnos$¢ szambelana dworu ce-
sarskiego i wybrano go na marszatka sejmu stanowego. Jego syn Kazimierz (1802-1874) wchodzit
w sktad Izby Panow. Karol (1848-1933), ojciec Karoliny, odznaczony Orderem Ztotego Runa, uzyskat
nominacj¢ na Wielkiego Ochmistrza dworu Franciszka Jozefa 1. Za swa dziatalno$¢ na rzecz ochrony
polskiej kultury, sztuki i nauki po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci odznaczony zostat Wielka
Wstega Orderu Polonia Restituta.

2 Jej brat Karl Max byt politykiem niemieckim i w okresie I wojny $wiatowej petnit obowiazki
ambasadora Niemiec w Londynie.
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ktérzy przebywali w ufundowanym przez jej ojca
osrodku rekonwalescencyjnym (Faniteum).

Pod wptywem naukowych pasji swego ojca i mece-
natu, ktorym otaczal naukowcdow i artystow polskich,
juz od 1917 ., bedac uczennica prywatnego gimnazjum
benedyktynskiego ,,Zu den Schotten” w wiedenskim
Freung, uczg¢szczata na uniwersytet. Uczestniczyta tam
w wyktadach z historii sztuki prowadzonych przez
$wiatowej stawy uczonego Maxa Dvoraka. Systema-
tyczne studia pod jego kierunkiem podjeta po uzyska-
niu $wiadectwa dojrzatosci w 1920 r. Po $mierci swe-
go mistrza kontynuowata je u Juliusza von Schlof3era.
21 maja 1926 r. uzyskata doktorat na podstawie roz-
prawy Studien zu Michelangelos Jiingsten Gericht und
seiner kiinstlerischen Deszendenz (Studia na temat Sadu
Ostatecznego Michata Aniotaijego artystycznego rodo-
wodu). W tym samym roku udata si¢ do Rzymu w celu
prowadzenia badan nad sztuka wloskiego renesansu
i baroku oraz przygotowania rozprawy habilitacyjnej. Pracowata jednoczesnie w bibliotece
istniejacej przy rzymskiej Stacji Naukowej Polskiej Akademii Umiejetnosci. Kierowata tam
dziatem historii sztuki. Jej zastuga bylo m.in. uporzadkowanie znajdujacych si¢ tam zasoboéw
bibliotecznych i fotograficznych, stanowiacych réwniez w czgsci darowizng jej ojca.

Do Polski powrdcita po $mierci ojca w 1933 r. Bedac dziedziczka Komarna, z powodu
kontynuowania prac naukowo-badawczych zamieszkata jednak we Lwowie. W 1934 r. zo-
stala przyjeta w poczet czlonkéw Towarzystwa Naukowego Lwowskiego. W pazdzierniku
tego roku na Uniwersytecie Jana Kazimierza rozpatrzono jej podanie o dopuszczenie do
przewodu habilitacyjnego. 13 grudnia 1935 r. Rada Wydziatu Humanistycznego jednomysl-
na uchwala przyjeta jej habitacj¢ na podstawie rozprawy Dekoracja kosciola Il Gesu na tle
baroku w Rzymie. 31 stycznia 1936 r. uczynit to senat UJK. Jako docent prywatny prowadzi-
ta wyktady i ¢wiczenia w katedrze sztuki nowozytnej prof. Wiadystawa Podlachy. Jej zainte-
resowania badawcze koncentrowaty si¢ na sztuce wloskiego renesansu i baroku, a zwtaszcza
Michata Aniota, Rafaela, Leonarda da Vinci i Tintoretta.

Wyjatkowo wczesnie wlaczyta si¢ w nurt konspiracyjnej dziatalnosci w okresie 11 wojny
Swiatowej. Zrezygnowawszy z mozliwosci opuszczenia kraju, po klgsce wrzesniowej po-
zostata w okupowanym przez Sowietow Lwowie i 2 stycznia 1940 r. zostala zaprzysiezona
przez ptk. Wiadystawa Zebrowskiego w Zwiazku Walki Zbrojne;.

Zagrozona aresztowaniem przez NKWD, podjeta decyzje o wyjezdzie na terytorium
Polski, okupowane przez Niemcoéw. Opuscita Lwow 3 maja noca i skierowata si¢ do Przemy-
$la. Dysponujac sfatszowanymi dokumentami, przekroczyta granicg na Sanie i udata si¢ do
Krakowa. Po przybyciu na miejsce nawiazata kontakty konspiracyjne i podjeta dziatalnosé
w ramach Krakowsko-Slaskiego Obszaru ZWZ, dowodzonego przez gen. Tadeusza Komo-
rowskiego. Szczegolnym jednak polem jej aktywnosci byta prowadzona w ramach Polskiego
Czerwonego Krzyza pomoc na rzecz poszkodowanych przez wojne. Jako pielegniarka niosta
ulge w cierpieniu chorym i rannym polskim jencom wojennym, ktérzy po zwolnieniu z obo-
z6w niemieckich zostali przewiezieni do Krakowa, gdzie umieszczano ich w kolegium jezui-
ckim przy ul. Kopernika oraz w szpitalu §w. Lazarza i w szpitalu na Pradniku Czerwonym.

Prof. Karolina Lanckoronska
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Wkrétce po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej dotarty do Krakowa wiesci o zajeg-
ciu przez Niemcoéw Lwowa. Towarzyszyta im informacja o aresztowaniu wielu profesorow
wyzszych uczelni tego miasta, wraz z cztonkami ich rodzin oraz osobami przebywajacy-
mi woéwczas w ich domach. Niebawem wiadomosci dotyczace tego wydarzenia przekazano
bezposrednio Karolinie Lanckoronskiej. Zawarte zostaly w adresowanym do niej grypsie.
Wymieniono w nim nazwiska dwudziestu dwdch sposrod aresztowanych profesorow, ktorzy
jako zaktadnicy mieli by¢ przetrzymywani w nieznanym nikomu miejscu. Informacj¢ o wy-
darzeniu wraz z imiennym wykazem zaginionych Karolina Lanckoronska wrgczyta gen.
Komorowskiemu, ktory przestat ja kurierem do Londynu?®.

Rzeczywistos¢ byta jednak znacznie bardziej tragiczna. Juz 30 czerwca 1941 r. na uli-
cach Lwowa pojawity si¢ oddziaty armii niemieckiej entuzjastycznie witane przez ludnosé¢
ukrainska. Nastgpnego dnia do miasta przybyto Einsatzkommando (oddziat operacyjny), do-
wodzone przez SS-Brigadenfiihrera dr. Eberharda Schongartha, komendanta Sicherheitspoli-
zei und Sicherheitsdientes (Policji Bezpieczenstwa i Stuzby Bezpieczenstwa) w Generalnym
Gubernatorstwie. Jego nazwisko miato zwiazek z ,,Sonderaktion Krakau”, w ramach ktorej
6 wrzesnia 1939 r. aresztowano profesoré6w Uniwersytetu Jagiellonskiego. Przed potudniem
2 lipca cztonkowie tego oddziatu zatrzymali Kazimierza Bartla, profesora Politechniki, by-
tego premiera rzadu RP. Zapowiadato to realizacjg zaplanowanej wczes$niej akcji, ktorej kul-
minacja przypas¢ miata na noc z 3 na 4 lipca 1941 r. Wowczas, po zapadnigciu zmroku, do
mieszkan profesoréw i docentow Uniwersytetu Jana Kazimierza, Politechniki Lwowskiej,
Akademii Medycyny Weterynaryjnej i Akademii Handlu Zagranicznego wtargngli Niemcy.
Wedtug ustalen i zeznan swiadkow, byli oni cztonkami Einsatzkommando i jednostki Ge-
heime Feldpolizei, dowodzonej przez Hauptsturmfiihrera SS Hansa Kriigera. Towarzyszyli
im Ukraincy z batalionu ,,Nachtigall” dowodzonego przez Thedora Oberldndera oraz, pet-
nigcy funkcje thumaczy, ukrainscy folksdojcze. Aresztowania przeprowadzano wedlug po-
siadanych list proskrypcyjnych. Przygotowane one zostaty jeszcze przed wybuchem wojny
niemiecko-sowieckiej, prawdopodobnie w Krakowie, we wspotpracy ze zwiazanymi z UON
bytymi ukrainskimi studentami uczelni Iwowskich. O fakcie wczesniejszego sporzadzenia list
$wiadczy obecnos¢ na nich nazwisk niektorych osob, ktore wezesniej zmarty. Aresztowanych
przewozono do bursy Abrahamowiczéw, gdzie noca, okolo godziny drugiej, przystapiono
do brutalnych przestuchan. W czasie ich trwania, podczas ataku epilepsji, zostat zastrzelony
Stanistaw Ruff, syn ordynatora szpitala uniwersyteckiego. Nastgpnie zatrzymani, niosac ciato

3 K. Lanckoronska, Wspomnienia wojenne 22 1X 1939-5 IV 1045, Krakow 2001, s. 100-101; Wspo-
mnienia K. Lanckoronskiej, Niemcy we Lwowie, ,,Orzet Biaty” 1948, nr 45 (331), 46 (332), 47 (333)
—przedruk w: Kazn profesorow Ilwowskich, lipiec 1941. Studia oraz relacje i dokumenty zebrane przez
Zygmunta Alberta, Wroctaw 1989, s. 234; Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie (dalej: ANPA-
NiPAU Kr), Spuscizna Karoliny Lanckoronskiej, teczka nr 14, Meldunek sprawozdawczy Karoliny
Lanckoronskiej o powodach jej pozostania w wigzieniu niemieckim 1942 r. (3 egzemplarze — kopie);
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu (dalej: ZNiO Wr), 116/76, Meldunek sprawozdaw-
czy [docenta Uniwersytetu Lwowskiego im. Jana Kazimierza] Karoliny Lanckoronskiej o powodach
pozostania w wigzieniu niemieckim 1942 r. (kopia). Do wszystkich kopii wspomnianego meldunku
dotaczany jest liczacy 22 nazwiska ,,Spis profesoréw, ktorzy zostali aresztowani we Lwowie w pierw-
szych dniach lipca 1941 r. (zdaje sig, ze 4 lipca)” z nazwiskami dalszych 12 osob, ktére wowczas za-
gingty. Cho¢ ,,Spis profesorow...” wedtug towarzyszacej mu informacji sporzadzony zostal ,,Wedtug
listy umieszczonej w: »Straty Kultury Polskiej« 11, s. 524 [...]”, niewykluczone, iz zbiezny moze by¢
z tredcia otrzymanego przez K. Lanckoronska grypsu.
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zamordowanego, zostali wyprowadzeni na pobliskie Wzgorza Woéleckie. Tam zostali rozstrze-
lani. Niemcy, dokonujac Iwowskiego mordu, zamierzali uniknaé sytuacji zaistnialej po aresz-
towaniu profesoré6w krakowskich w listopadzie 1939 r., gdy pod wptywem glosnych protestow
w Rzeszy i w innych krajach zwolniono ich z obozu koncentracyjnego w Sachsenhausen.

Sprawa zabdjstwa profesorow lwowskich, w perspektywie przysztych wydarzen, wycis-
ne¢ta szezegolne pigtno na zyciu Karoliny Lanckoronskiej i miata wazki wptyw na dalsze jej
wojenne i powojenne losy*.

Konsekwentnie realizowana przez okupanta polityka eksterminacji narodu polskiego
wyzwolila nowa sfer¢ aktywnosci Lanckoronskiej. Poruszona informacjami o sytuacji pa-
nujacej w wigzieniach i umierajacych z glodu ludziach, postanowita roztoczy¢ opieke nad
uwigzionymi. Zyskawszy zgode¢ dla takich dziatan od Adama Ronikiera, prezesa Rady
Gloéwnej Opiekunczej, zrezygnowata z pracy w Czerwonym Krzyzu, stajac si¢ urzednikiem
RGO. Zdobywszy zezwolenie wladz niemieckich na prowadzenie anonimowego dozywiania
wigzniow na obszarze catego Generalnego Gubernatorstwa, zameldowata o tym gen. Komo-
rowskiemu, od lipca 1941 r. zastgpcy komendanta glownego ZWZ. W odpowiedzi otrzymata
rozkaz zerwania wszelkich kontaktow konspiracyjnych i wylacznego realizowania nowe-
go obowiazku. W tym okresie, dzigki stanowczosci i odwadze, arystokratycznemu pocho-
dzeniu i bieglo$ci jezyka niemieckiego, obj¢ta swa opieka ok. 27 tys. oséb przebywajacych
w wigzieniach Krakowa, Tarnowa, Jasta, Sanoka, Nowego Sacza, Czg¢stochowy i Piotrkowa
Trybunalskiego.

W ostatnich dniach wrzes$nia 1941 r. udala sig¢ na kilka dni do Lwowa. Tam zyskata nowa
wiedzg o przebiegu okupacji sowieckiej po swym wyjezdzie z miasta. W zwiazku z powra-
cajaca w rozmowach ,,sprawa profesoréw lwowskich” zdecydowata o podjgciu wszelkich
zabiegow jawnych i konspiracyjnych stuzacych jej wyjasnieniu.

W styczniu 1942 r. wyjechala z ramienia RGO do Stanistawowa. Tam, zabiegajac o moz-
liwo$¢ dozywiania wigzniow, po raz pierwszy spotkata si¢ z odpowiedzialnym za masowe
mordy miejscowe] inteligencji polskiej szefem gestapo Hauptsturmfithrerem Hansem Krii-
gerem. Zdobyte w czasie tego pobytu informacje o sytuacji ludnosci polskiej na tamtym ob-
szarze i poczynaniach Kriigera przekazata osobiscie gen. Komorowskiemu w czasie swego
pobytu w Warszawie.

Spowodowane terrorem trudno$ci w organizowaniu oficjalnej pomocy Polakom w woje-
wodztwie stanistawowskim zdecydowaty o powierzeniu tej misji zaznajomionej juz z tamtej-
szymi warunkami Lanckoronskiej. Otrzymawszy w marcu nominacj¢ na Zarzadcg Komisa-
rycznego RGO na caty dystrykt i po zatwierdzeniu jej przez wladze niemieckie, przystapita
do tworzenia terenowych struktur Rady Opiekunczej. Niebawem jednak pojawity si¢ pierw-
sze zapowiedzi czekajacych ja trudnosci. 25 kwietnia Lanckoroniska zostata przestuchana
przez Kriigera, ktory zmierzat do uzyskania formalnych podstaw do jej aresztowania. Proba

4 Zbrodni tej po$wiecono juz liczne publikacje, zawierajace wiele cennych informacji i podejmuja-
ce roznorodne jej watki. Naleza do nich m.in. wspominane juz obszerne opracowanie Z. Alberta, Kazn
profesorow lwowskich, lipiec 1941 (zwlaszcza rozdziat Mord profesorow Iwowskich w lipcu 1941 roku,
s. 35-65); J. Zborowski, Jak bylo naprawde?, ,,0dra” 1977, nr 4 (194), s. 13-17; W. Zelenski, Odpowie-
dzialnosé za mord profesorow lwowskich, ,,Wiadomosci” (Londyn), 5 V 1974, nr 17 (1446) i ciag dal-
szy artykutu: By skornczyc ze zmowq milczenia, ibidem, 12 V 1974, nr 18 (1467), s. 2 oraz opracowany
przez J. Banbora w AAN w Warszawie Inwentarz. 1941. Zbior Wiadystawa Zelenskiego — materiaty
do historii zbrodni na profesorach Iwowskich w lipcu 1941 r. 1940—-2001, Warszawa 2005.
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postawienia jej zarzutu prowadzenia dziatalno$ci nielegalnej zostala jednak odparta oka-
zaniem pelnomocnictw wtadz niemieckich, szerszych niz dotychczas podejmowane przez
nig czynno$ci. Kriiger zmienil wigc dotychczasowy sposob przestuchania, poszukujac pre-
tekstu do aresztowania. Zaczal m.in. pytac¢ o jej opini¢ na temat faktu rozbicia panstwa
polskiego, o jej nastawienie do Niemiec i prowadzonej przez Polakdéw pracy konspiracyjne;.
Uzyskawszy dyktowane poczuciem honoru odpowiedzi zgodne z rzeczywistymi poglada-
mi podejrzanej, lecz nienaruszajace ustanowionego przez okupanta prawa — zwolnit ja. Po
tym wydarzeniu jeszcze okoto trzech tygodni speiniata swe obowiazki w Stanistawowie.
W owym czasie odwiedzita rowniez Lwow, skad przekazata gen. Komorowskiemu meldu-
nek o przebytym przestuchaniu.

Kres prowadzonej przez Karoling Lanckoronska dziatalno$ci w ramach RGO potozyto jej
aresztowanie 12 maja 1942 r. Nastapilo ono w czasie jej stuzbowego pobytu w Kotomyi. Stad
przewieziono ja do Stanistawowa, gdzie nastgpnego dnia ponownie doprowadzono przed
oblicze Kriigera. Na wstgpie zakomunikowal, Ze na podstawie jej wezesniejszych zeznan zo-
stanie skierowana do obozu Ravensbriick. Spokojne przyjgcie tego os§wiadczenia wywotato
u Kriigera wzburzenie. Poglebita je wypowiedz Lanckoronskiej o przypisywaniu mu odpo-
wiedzialno$ci za masowe aresztowania inteligencji stanistawowskiej, w tym Jana Kochaja
— chirurga, ktory z narazeniem zycia operowal czterech lotnikow niemieckich zestrzelonych
nad Stanistawowem we wrzesniu 1939 r., za co otrzymat z Ministerstwa Lotnictwa Rzeszy
podzigkowanie. Zirytowany manifestowanym przez nig patriotyzmem i wykazaniem braku
szacunku ze strony Niemcow dla pokonanych przeciwnikow, poinformowat jg o istnieniu
weczesniej przygotowanych list 0sob, ktore powinny by¢ aresztowane po wkroczeniu wojsk
niemieckich do Lwowa. Przekonany o czekajacej Lanckoronska $mierci, przyznal si¢ do
bezposredniego udzialu w zamordowaniu profesoréw lwowskich o §wicie 4 lipca 1941 r.
W tych okolicznosciach Lanckoronska, jako pierwsza, z ust jednego ze wspotsprawcow do-
wiedziata si¢ prawdy o tajemniczej do tej pory zbrodni.

Po przestuchaniu Lanckoronska umieszczono na dwa tygodnie w celi, ktorej okna wy-
chodzity na dziedziniec — miejsce wykonywania egzekucji. Przebywata tam w obecnosci
Ukrainki, majacej prawdopodobnie donosi¢ na jej temat wtadzom aresztu. Kriiger, obserwu-
jac godnosé, z jaka znosita swa sytuacj¢ — postanowit ja psychicznie ztamacé i zdecydowat
0 umieszczeniu jej na osiem dni w ciemnicy. Po tym okresie wydat rozkaz umieszczenia
jej w celi zbiorowej, gdzie przebywato okoto trzydziestu kobiet, przewaznie ukrainskich
komunistek i prostytutek, oraz nieliczna grupka Polek. Stad po pigciu tygodniach, w nocy
—o porze, gdy zwyczajowo wyprowadzano wigzniéw na egzekucje — zabrano Lanckoronska,
by spisa¢ protoko6t. Nazajutrz — 8 lipca 1942 r., zobowiazana do zachowania w tajemnicy
wszystkiego, czego byta §wiadkiem, przewieziona zostata do Lwowa, gdzie umieszczono ja
w wigzieniu przy ul. Lackiego.

Nastgpnego dnia doprowadzona zostata do centrali Iwowskiego gestapo przy ul. Petczyn-
skiej. Tam przestuchat ja na okolicznos¢ skierowanego przez Kriigera pod jej adresem zarzu-
tu prowokacji Walter Kutschmann, Komisarz SS do Polskich Spraw Politycznych. W lipcu
1941 r. byt podwtadnym Kriigera oraz uczestnikiem i §$wiadkiem zbrodni Iwowskiej. Wbrew
rozkazowi, nie aresztowal on wowczas kolejnej z grup profesorow, o§wiadczajac, ze nie
zastat ich w domach. Wyczuwajac uznanie Kutschmanna dla Polakéw i nieche¢ do Kriigera
oraz zaufanie do niej samej — wyrazone poinformowaniem o podjgtej w jej sprawie u Hein-
richa Himmlera interwencji wloskiej rodziny krélewskiej — postanowilta wykaza¢ bezpod-
stawnos¢ swego aresztowania. Lanckoronska, uzyskawszy akceptacjg targanego wyrzutami
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sumienia Kutschmanna, zdecydowata swymi zeznaniami obcigzy¢ Kriigera — dowodzac, ze
kierowat si¢ wobec niej antypatia osobista oraz ujawniajac jego przyznanie si¢ do zamor-
dowania polskich profesorow we Lwowie. Czternastostronicowy raport za posrednictwem
Kutschmanna miat trafi¢ bezposrednio do Himmlera. Zabezpieczony za$ przez Lanckoron-
ska brulion — w wypadku jej $mierci — miat by¢ przekazany za posrednictwem zaufanych
0s6b do gen. Komorowskiego.

Poczatkowo dobre warunki przetrzymywania aresztowanej zaczg¢ly si¢ z czasem psu¢ na
skutek wpltywow gestapo ze Stanistawowa. Pozbawiono ja mozliwosci petnienia obowiaz-
kow sanitariuszki wigziennej. Zamknigto z dala od Polakdéw, w izolatce na oddziale niemie-
ckim. Nastepnie przeniesiono ja do kolejnej celi pojedynczej, w ktorej panowat przejmujacy
chtéd, wilgo¢ i ciemnosci. Narastanie szykan utwierdzato zatrzymana w przekonaniu o nie-
powodzeniu dziatan Kutschmanna w Berlinie.

Dnia 26 wrzesnia 1942 r. poinformowano Lanckoronska o czekajacym ja nazajutrz wyjez-
dzie do Rzeszy. Szczegbty sytuacji wyjasniala wieczorna wizyta w wigzieniu Kutschmanna,
ktory od wrzesnia przebywat w Berlinie. Powiedzial, Ze przekazane za jego posrednictwem
zeznanie Lanckoronskiej trafito do samego Hitlera i spowodowalo szybkie dziatania Himm-
lera. Kriiger i Kurt Stawitzky — przetozony Kutschmanna ze Lwowa — zostali odwotani. Ona
sama miata by¢ przestuchana w Berlinie jako gtéwny $wiadek w sprawie Kriigera przez Ern-
sta Hertla, sedziego przy Reichsfithrerze SS. Wedtug stow Kutschmanna jej zeznanie mogto
mie¢ wpltyw na poprawe sytuacji ludnosci cywilnej — przez wydanie zakazu ,,strzelania [do]
aryjczykow na terenie Galicji, bez wiedzy Berlina”. Kutschmann wyrazit swe przekonanie
o umiejgtnosci Lanckoronskiej przekonania sedziow o prawdziwosci jej zeznan i opisat swa
sytuacje po wyjsciu na jaw odmowy wykonania rozkazu strzelania do profesorow. Wska-
zat rowniez na honor jako motyw swego stosunku do niej i postgpowania wobec Kriigera.
Zakonczenie rozmowy, wedlug stéw Karoliny Lanckoronskiej, przebiegato nastepujaco:
»Wreszcie wstal. Powiedziatam, ze pragng mu ztozy¢ podzigkowanie. O§wiadczyl, ze nie ma
za co mu dzigkowac. Odrzektam, ze dat mi rzecz wielka, ktéra sobie bardzo wysoko cenimy,
a ktora nam sig¢ zdarza bardzo rzadko, mianowicie mozliwos¢ uszanowania przeciwnika.
Nastepnie poprositam go o jego adres [...]. Wreszcie stanat przede mna i powiedziat: »Zechce
Pani przyja¢ moje najgorgtsze zyczenia dla jej osoby i — dodal powoli i dobitnie — dla jej
Narodu«. »Zechce Pan przyja¢ moje najlepsze zyczenia dla jego osoby — odpowiedzialam«”.
Nastepnego dnia przed wyjazdem Lanckoronska zdotata przekaza¢ zaufanej strazniczce
wigzienia meldunek do gen. Komorowskiego, informujacy o powodach wyjazdu ze Lwowa
oraz zawierajacy prosbe¢ o ochrong zycia Kutschmanna pod koniec wojny.

Podré6z do Berlina Lanckoronska odbyta koleja, pod eskorta funkcjonariuszy gestapo. Po
przybyciu na miejsce umieszczono ja w wigzieniu przy Alexanderplatz. Dnia 30 listopada
stangta przed Hertlem — petniacym funkcj¢ sgdziego przy Himmlerze — i zostata poddana
przestuchaniu. Podczas niego, chcac wykluczyé podejrzenie o zmowe z Kutschmannem,
jako motyw napisania dostarczonego do Berlina sprawozdania podata cheé ocalenia siebie
dzigki przedstawieniu zgodnego z rzeczywisto$cia przebiegu spotkania z Kriigerem. Uwa-
ga Hertla koncentrowata si¢ jednak na uzyskanej przez nia informacji o dokonanym przez
Niemcow zabojstwie profesoréw lwowskich. Nie chodzito przy tym o sama zbrodni¢ ani
udziat w niej Kriigera, lecz o ujawnienie przez niego jako funkcjonariusza gestapo tajemni-
cy panstwowe;j.

Po przestuchaniu, w zwiazku z zapowiedzia wytoczenia procesu Kriigerowi, Lancko-
ronska miala oczekiwa¢ konfrontacje z nim i wszczgcie postgpowania w jej sprawie. Za-
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miast tego, po szesciu tygodniach, 8 stycznia 1943 r., zostata przewieziona do obozu koncen-
tracyjnego dla kobiet w Ravensbriick, gdzie otrzymata nr 16076. W dwa miesiace pozniej
komendant obozu Hauptsturmfiihrer Fritz Suhren poinformowat ja o zaistniatej pomytce
i celem zapewnienia jej lepszych warunkow pobytu w obozie przenidst ja do izolatki. Tam
przebywata ponad siedem miesigcy. Chcac dzieli¢ los innych Polek, kilkakrotnie zabiegata
o odestanie do obozu. Wobec braku zgody komendanta podjegta decyzje o glodowce. Jej
determinacja sprawita, ze 21 pazdziernika pozwolono jej dotaczy¢ do ogétu wigzniarek Ra-
vensbriick. Do$wiadczajac z wraz z nimi skrajnych warunkéw codziennosci zycia obozo-
wego, dzigki niezlomnemu charakterowi potrafita poprzez rézne formy dziatania i pomocy
innym ratowa¢ godnos¢ ludzka i Swiadczy¢ o niej. Prowadzita m.in. wyktady z historii sztu-
ki dla ,,krélikéw doswiadczalnych”, czyli kobiet, na ktérych dokonywano niebezpiecznych
eksperymentow medycznych.

Karolina Lanckoronska zostata zwolniona z obozu 5 kwietnia 1945 r., wraz z grupa 299
Francuzek, dzigki zabiegom prezesa Migdzynarodowego Czerwonego Krzyza, prof. Car-
la Jacoba Burckhardta. Przewieziono ja do Szwajcarii. Dowiedziata si¢ wowczas, ze juz
wczesniej interweniowat on kilkakrotnie w jej sprawie u Himmlera. Ten jednak w 1943 r.
oswiadczyl mu w liScie, ze wobec powagi jej sprawy oraz cechujacej ja ,,prowokujacej i szo-
winistycznej postawy” oczekuje zaniechania dziatan stuzacych jej uwolnieniu. Podobna od-
powiedz otrzymali od Joachima von Ribbentropa jej wloscy krewni.

Przebywajac w Szwajcarii, Lanckoronska juz w kwietniu przygotowala i ztozyta na rece
prof. Burckhardta raport o sytuacji panujacej w obozie koncentracyjnym w Ravensbriick.
Zagadnieniu temu poswigcila rowniez opublikowany na tamach szwajcarskich czasopism
naukowych artykut w jezyku francuskim Souvenir de Ravensbriick i niemieckim Erlebnisse
aus Ravensbriick. W sierpniu w Rzymie sporzadzita meldunek o przebiegu swego aresz-
towania, ktory zlozony zostal gen. Wiadystawowi Andersowi, jako Naczelnemu Wodzowi
Polskich Sit Zbrojnych, oraz Kazimierzowi Papée, ambasadorowi RP przy Stolicy Apostol-
skiej. W tym okresie zaczgla spisywaé swoje wspomnienia, ktore we fragmentach drukowa-
ne byty w londynskiej prasie polskiej — w ,,Wiadomosciach” i w ,,Orle Biatym”.

Uksztattowana decyzjami zapadtymi w Teheranie, Jalcie i Poczdamie sytuacja politycz-
na Polski po IT wojnie §wiatowej wptynela na decyzje Lanckoronskiej o wyborze zycia na
emigracji. Odmowita objecia zaproponowanej jej katedry historii sztuki na uniwersytecie
we Fryburgu. Wstapiwszy do II Korpusu gen. Andersa jako public relations officer, dzigki
posiadanym w $rodowiskach naukowych i uniwersyteckich Wioch i Wielkiej Brytanii ko-
neksjom troszczyta si¢ o zapewnienie demobilizowanym zolnierzom wyksztatcenia.

Wraz z ks. Walerianem Meysztowiczem w Rzymie 10 listopada 1945 r. powotata do
zycia Polski Instytut Historyczny®. Odtad, zrezygnowawszy z wtasnych badan nad dzieja-

5 Walerian Meysztowicz (1893—1982), podczas I wojny §wiatowej stuzyt w armii rosyjskiej; jako
kawalerzysta walczyt w wojnie polsko-bolszewickiej i odznaczony zostat krzyzem Virtuti Militari,
w 1921 r. wstapit do Wilenskiego Seminarium Duchownego i rozpoczal studia teologiczne na Uni-
wersytecie Stefana Batorego; $wigcenia kaptanskie przyjat w 1924 r. i w tym samym roku wyjechat
do Rzymu, gdzie w Papieskim Instytucie Obojga Praw studiowat i uzyskat doktorat; po powrocie do
Polski w 1926 r. petnit m.in. obowiazki osobistego sekretarza abp. Romualda Jatbrzykowskiego, pro-
fesora w seminarium duchownym, konsultora prawnego w kurii arcybiskupiej; w 1932 r. mianowany
zostal radca kanonicznym ambasady RP przy Stolicy Apostolskiej; wtedy przygotowat rozprawg ha-
bilitacyjna i w 1934 r. uzyskat godno$¢ pratata; w 1937 r., pozostajac radca kanonicznym ambasady,
jako profesor nadzwyczajny rozpoczal wyklady z prawa kanonicznego na USB w Wilnie; po wybuchu
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mi sztuki, wraz z gronem swych wspotpracownikéow poswigcila si¢ studiom nad dziejami
Polski, czemu miaty stuzy¢ kwerendy prowadzone w Archiwum Watykanskim i innych ar-
chiwach Zachodu®. W 1967 r., w trosce o skuteczniejsze wspieranie rozwoju niezaleznej na-
uki 1 kultury polskiej, powotata do zycia w Szwajcarii Fundacj¢ z Brzezia Lanckoronskich,
wywodzaca si¢ z od utworzonego w 1960 r. przez jej brata, Antoniego Lanckoronskiego,
Funduszu im. Karola Lanckoronskiego.

W 1967 r. powrocila do dramatycznych przezy¢ z okresu wojny. Zetknawszy sig w 1966 1.
z zamieszczonymi w londyniskiej prasie polskiej informacjami o toczacym sig przed sadem
w Miinster procesie przeciw Hansowi Kriigerowi — oskarzonemu o popelnieniec mordu na
Zydach stanistawowskich — postanowita zeznawa¢ w sprawie jako $wiadek. Dwukrotnie kie-
rowata do niemieckich wladz sadowych prosby o przestuchanie. Dopiero grozba zamiesz-
czenia tresci tych listow w szwajcarskiej prasie sprawita, ze zdecydowano si¢ przestuchac ja
w charakterze swiadka.

Rozprawa, w ktorej uczestniczyta Karolina Lanckoronska, odbyta si¢ 28 kwietnia 1967 r.
Jej zeznanie trwato blisko godzing. Po zrelacjonowaniu przezy¢ w Stanistawowie, gdy podj¢ta
zagadnienie zamordowania profesorow Iwowskich — przewodniczacy sktadu sedziowskiego
przerwal tok jej zeznan. Wezwat ja do skrocenia wypowiedzi, zarzucajac brak ich zwiazku
z istota procesu. Spotkato si¢ to jednak z protestem s¢dziow przysigghych, ktorzy wyrazili
cheé wystuchania szczegdtow sprawy mordu lwowskiego. Zeznania Lanckoronskiej, ktorych
moc dowodowa wsparta zostata okazaniem sadowi stosownych dokumentéw, zaciazyty na
dalszym przebiegu rozprawy. Po kilku jedynie, mniej istotnych pytaniach przewodniczacego
i prokuratora obronca milczal, sam za$ oskarzony nie §miat zaprzeczy¢ zeznaniom $wiadka.

Po rozprawie, w godzinach popotudniowych, odbyta si¢ konferencja z udzialem prasy
niemieckiej i zydowskiej oraz Radia Wolna Europa. Uwaga dziennikarzy niezwiazanych

II wojny $wiatowej powrocit z Rzymu do Polski; jako kapelan putku rezerwy uczestniczyl w kam-
panii wrzesniowej; po jej zakonczeniu przez Kowno, Szwecj¢ 1 Angli¢ udat si¢ do Rzymu; w latach
1940-1944 wraz z Kazimierzem Papée — ambasadorem RP przy Stolicy Apostolskiej — przebywat
w Watykanie; po$wigcil si¢ wowczas pracom badawczym w Archiwum Watykanskim; po zakoncze-
niu wojny pozostat w Rzymie. Zob. T. Krahel, Meysztowicz Walerian [w:] Stownik polskich teologow
katolickich. T. 8, red. J. Mandziuk, Warszawa 1995, s. 387-390.

¢ Poczatkowo, u progu lat pigédziesiatych, organizowano w ramach Instytutu odczyty. Z czasem
sprawozdania z zebran naukowych i streszczenia referatow zamieszczano w biuletynie Instytutu ,,Re-
lationes”. W latach 1954-1985 Instytut drukowatl wlasny rocznik historyczny ,,Antemurale”, ktory
od 1965 r. stanowil wspolna inicjatywg wydawnicza z Polskim Towarzystwem Naukowym na Ob-
czyznie. Bezposrednia realizacja celu, ktory legt u podstaw powstania Instytutu, bylo wydawanie
w latach 1960-1992 liczacej 75 toméw monumentalnej serii nieznanych i niedostgpnych w kraju zro-
det dotyczacych dziejow Polski — ,,Elementa ad Fontium Editiones”. Zainspirowana wyborem kard.
Karola Wojtyly na papieza w 1978 r. Karolina Lanckoronska podjgta wkrétce z o. prof. H.D. Wojtyska
CP — wybitnym badaczem i znawca dziejow dyplomacji Stolicy Apostolskiej — cennag inicjatywg wy-
dania przez PIH w Rzymie monumentalnej serii ,,Acta Nuntiaturae Polonae”. Decyzja ta stanowila
nawiazanie do prac prowadzonych od konca XIX w. do okresu poprzedzajacego wybuch II wojny
$wiatowej przez krakowska Komisj¢ Historyczna PAU. Rozpoczgta w drugiej polowie lat osiemdzie-
sigtych realizacja tego przedsigwzigcia byla mozliwa dzigki materialnej pomocy Fundacji Lanckoron-
skich z Brzezia. Wedle spojnej koncepcji wydawniczej, obejmujacej edycje korespondencji i doku-
mentow wszystkich nuncjuszéw apostolskich w Polsce, przygotowano dotychczas ponad dwadziescia
tomow tej serii. Wezesniejsze wydane byly w Rzymie, ostatnie z nich — na mocy umowy podpisanej
przez Fundacjg z PAU w Krakowie — w kraju, w ramach dziatalnosci tejze instytucji naukowe;j.
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ze $rodowiskiem polskim koncentrowata si¢ na kwestiach zydowskich, z pomijaniem spra-
wy profesorow lwowskich. Zakonczenie konferencji — oddajace istotg jej przebiegu i obna-
zajace stosunek owczesnych wladz PRL do zbrodni popetnionych na Polakach z Kresow
Wschodnich — Karolina Lanckoronska opisata nastgpujaco: ,,[...] Delegatka Niemieckiego
Czerwonego Krzyza zapytata mnie, dlaczego Polacy si¢ o swoich zamordowanych nie upo-
minaja. Pytanie zrozumiale, skoro w tym jednym procesie przestuchano juz przeszto stu
swiadkow zydowskich, a ja bytam pierwszym $wiadkiem polskim. Wszyscy dziennikarze
na konferencji tez zapewniali, ze o dzisiejszej sensacji — mordzie profesorow Iwowskich
—nikt w Niemczech jeszcze nie styszal... Odpowiedzialam wymijajaco, ze przyczyna tego
milczenia ze strony polskiej jest zapewne brak stosunkéw dyplomatycznych miedzy Polska
Ludowa a Niemiecka Republika Federalna. Nie chciatam thumaczy¢, ze nie watpig, ze Polske
Ludowa nic nie obchodza ci, ktérzy zycie dali za Rzeczpospolita na ziemiach wschodnich,
dzis$ utraconych”.

Wkrotce po procesie Karolina Lanckoronska spotkata si¢ w Wiedniu z Szymonem
Wiesenthalem. Podczas rozmowy — wbrew zdobytej przez nia osobiscie podczas rozmo-
wy z Kriigerem wiedzy — zmierzal on do przypisania odpowiedzialno$ci za mord profeso-
réow lwowskich Kutschmannowi. Wobec wyrazonych przez nia watpliwos$ci i wskazania na
koniecznos$¢ wszczecia przeciw Kriigerowi nowego procesu w sprawie mordu lwowskiego
Wiesenthal odnidst sie z rezerwa.

W 1968 r. Kriiger skazany zostal na dozywotnie wigzienie. Przypisano mu jednak od-
powiedzialno$¢ wylacznie za masowe mordy popetnione na ludno$ci zydowskiej, pomijajac
milczeniem zbrodnie wobec Polakéw. Podejmowane wowczas przez Karoling Lanckoron-
ska zabiegi na rzecz ponownego przestuchania jej w sprawie odpowiedzialnosci Kriigera za
zbrodni¢ Iwowska nie przyniosty efektu. Organa sprawiedliwosci RFN zajety bowiem sta-
nowisko, ze Kriiger, skazany juz na najwyzszy wymiar kary, nie moze by¢ §cigany za prze-
stgpstwo ujawnione po prawomocnym wyroku, gdyz stanowi ono tzw. przestgpstwo ubocz-
ne. W tym okresie rowniez, dzigki ustaleniom Wiesenthala, zidentyfikowano Kutschmanna
ukrywajacego si¢ w Argentynie jako Pedro Ricardo Olmo. Dziatania podejmowane przez
wladze niemieckie nie byly jednak na tyle skuteczne, by doprowadzi¢ do jego ekstrady-
cji 1 postawienia go przed sadem. Brak postgpu w sprawie wyjasdnienia i ukarania bezpo-
$rednich sprawcow zbrodni na profesorach lwowskich sprawit, ze Karolina Lanckoronska
zdecydowata si¢ opublikowa¢ w lutym 1972 r. w pisSmie ofiar przesladowan nazistowskich
,,Freiheit und Recht” artykut pod tytutem Aufkidren, nicht totschweigen — ,,\Wyjasni¢, nie
przemilczac”. Jej apel nie spotkat si¢ jednak z oczekiwana reakcja wymiaru sprawiedliwosci
Niemiec.

Zycieidzialalno$é Karoliny Lanckoronskiej staty sig znane szerszemu ogdtowi spoteczen-
stwa polskiego dzigki przemianom politycznym na przelomie lat osiemdziesiatych i dziewigé-
dziesiatych. Dnia 26 pazdziernika 1994 r. ofiarowata ona narodowi — ,,w hotdzie Rzeczypo-
spolitej Wolnej i niepodlegtej” —bezcenny dar. Stanowila go pochodzaca zrodowych zbiorow
odziedziczonych po ojcu kolekcja dziet sztuki i muzealiow: obrazéw, mebli, archiwaliow
iinnych pamiatek rodzinnych. Wzbogacily one zasoby Zamku Wawelskiego (m.in. ponad 80
obrazéw gotyckich i renesansowych, z ktérych 79 to dzieta reprezentujace wazniejsze szko-
ty wioskie od X1V do XVI w.); Zamku Krélewskiego w Warszawie (m.in. cenne obrazy nale-
zace niegdy$ do kolekcji kréla Stanistawa Augusta, wérdd nich dwa autorstwa Rembrandta:
Uczony przy pulpicie — znany tez jako Ojciec zZydowskiej narzeczonej 1 Dziewczyna w kape-
luszu — okreslany réwniez tytutem Zydowska narzeczona), a niektore z eksponatow trafity
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do Biblioteki i Muzeum
Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego oraz Muze-
um Narodowego i Mu-
zeum Wojska Polskiego
w Warszawie. W ko-
lejnych latach zbiory
polskie wzbogacity sig
o dalsze dary Karo-
liny  Lanckoronskie;j.
Wsérdéd  nich  znala-
zly si¢ m.in. przeka-
zane PAU w 1997 r.
zbiory rodzinnej Bi-
blioteki ~ Rozdolskiej
oraz, odzyskany po
pot wieku i1 przeka-
zany ~muzeum wa-

Prof. Karolina Lanckoronska z zespotem historykéw pracujgeych welskiemu w 2000 r.,

nad serig wydawniczg ,Acta Nuntiaturae Polonae”, obraz Dossa Dossiego

na audiencji u Ojca Swietego Jana Pawta Il, 28 stycznia 1987 r. Jowisz, Merkury i Cno-

ta — drugie po Damie

z gronostajem Leonarda da Vinci najcenniejsze ptdtno renesansowe w Polsce. Brat Karoliny

Lanckoronskiej Antoni zostat zmuszony do podarowania tego obrazu dla Kunsthistorisches

Museum w Wiedniu w 1951 r. w zamian za zgodg¢ na wywiezienie z Austrii zbioréw rodzin-
nych ocalatych ze zniszczonego w czasie Il wojny wiedenskiego patacu Lanckoronskich.

Konsekwentnie realizowana przez Karoling Lanckoronska maksyma ,,noblesse oblige”
uczynila jej szczegolnie bliska sferg dziatalnosci charytatywnej. Po wojnie obejmowata swa
pomoca zaréwno zamieszkujacych na emigracji, jak i pozostajacych w kraju. Wsparcie dla
potrzebujacych nabrato szczegdlnego wymiaru w okresie stanu wojennego — gdy roztaczajac
pomoc nad bliskim sobie §rodowiskiem naukowym i uniwersyteckim, za jego posrednictwem
zaopatrywata rowniez innych w niezbgdne lekarstwa oraz artykuty niedostgpne wowczas na
polskim rynku. Te akcje kontynuowane byty rowniez po upadku komunizmu w Ojczyznie
i panstwach o$ciennych. Wowczas zatroskana o losy rodakow i Kosciota na wschodzie, po-
spieszyta z pomoca materialna dla archidiecezji lwowskiej obrzadku tacinskiego.

Karolina Lanckorofiska zmarta w Rzymie 25 sierpnia 2002 r. O wielkosci jej zastug na
wielu ptaszczyznach zycia $wiadcza m.in. przyznane jej ordery i odznaczenia, a w$rod nich:
Krzyz Walecznych (1942), Krzyz Armii Krajowej (9 kwietnia 1968 r.), Krzyz Wielki Orderu
Odrodzenia Polski — Polonia Restituta (luty 1991 r.), Zastuzony dla Republiki Wloskiej (,,Al
Merito della Republica Italiana” — 1997), Komandoria Orderu Swigtego Grzegorza Wielkie-
go z Gwiazda (12 czerwca 1998 r.); doktoraty honoris causa: Uniwersytetu Jagiellonskiego
(1983), Polskiego Uniwersytetu na Obczyznie (1988) i Uniwersytetu Wroctawskiego (1990);
nadane w 1990 r. cztonkostwo w reaktywowanej po kilkudziesigciu latach PAU; nagrody Sto-
warzyszenia Polskich Kombatantow i Fundacji Jana Pawla II i przyznawany przez Ministra
Spraw Zagranicznych RP dyplom uznania ,,Za zastugi dla kultury polskiej na swiecie”.
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Grzegorz Waligéra, IPN Wroctaw

RUCH OBRONY PRAW
CZEOWIEKA 1 OBYWATELA

Ruch Obrony Praw Czltowieka i Obywatela byl najwiekszym obok
Komitetu Obrony Robotnikéw przedstawicielem zorganizowanej
opozycji w PRL przed sierpniem 1980 r. W przeciwienstwie jednak
do KOR jego dziatalnosé jest znacznie mniej znana i praktycznie nie-
obecna w zbiorowej swiadomosci Polakéw. 25 marca br. mija 30 lat
od momentu viworzenia ROPCIiO, jest wiec okazja, by przypomnieé
iego dziatalnosé.

P

Poczgtki opozycji lat siedemdziesigtych

Geneza ROPCIiO, podobnie jak i wszystkich innych organizacji opozycyjnych powsta-
tych w drugiej polowie lat siedemdziesiatych XX wieku, zwigzana jest zaréwno z sytuacja
migdzynarodowa, jak i wewngtrzna Polski. W polityce §wiatowej trwal okres odprezenia
(détente) na linii Wschod—Zachod, czego wynikiem byty m.in. porozumienia ograniczajace
zbrojenia: SALT w 1972 r. oraz SALT II w 1979 r., a takze wspolny amerykansko-radzie-
cki lot kosmiczny Sojuz-Apollo (1975). Efektem polityki odprezeniowej byty takze obrady,
a zwlaszcza koncowe ustalenia Konferencji KBWE przyjete w Helsinkach 1 sierpnia 1975 .
przez 33 panstwa europejskie (w tym Polske) oraz Stany Zjednoczone i Kanadg. Potwierdza-
ly one nienaruszalno$¢ granic w Europie, pokojowy tryb zalatwiania konfliktow, ponadto
— co najwazniejsze z punktu widzenia ksztattowania si¢ opozycji demokratycznej w Europie
Wschodniej — przyjeto zobowiazania dotyczace poszanowania praw czlowieka oraz pod-
stawowych wolnos$ci obywatelskich. Okolicznosci te stanowity istotny czynnik sprzyjajacy
tworzeniu si¢ niezaleznych organizacji w totalitarnych panstwach bloku wschodniego.

Podstawowe znaczenie mialy jednak uwarunkowania wewngtrzne. Dlatego tez w Polsce,
gdzie wladze partyjno-panstwe byly najstabsze, dzialania niezalezne przybraty najbardziej
zorganizowane formy. Nalezy jednak pamigtac, ze wigkszy zakres wolnos$ci, jakim cieszyto
si¢ spoteczenstwo polskie, nie wynikat z dobroci PZPR, ale zostat niejako wymuszony na
wladzy przez wieloletni opor spoteczenstwa. Powtarzajace si¢ kryzysy spoleczno-gospo-
darcze i towarzyszacy im wzrost niezadowolenia powodowaty, ze wtadze decydowaty si¢
na pewne ustgpstwa i liberalizacje dotychczasowej polityki. Tak byto w 1956 r., tak tez stato
si¢ po wydarzeniach Grudnia 1970 r. Nieudana operacja podwyzki cen dokonana pod koniec
1970 1. przez ekipe Gomutki doprowadzita do brutalnie sttumionych wystapien robotnikoéw
na Wybrzezu. Konsekwencja byl upadek Gomuiki i przejgcie wltadzy w PZPR i de facto
w panstwie przez Edwarda Gierka. Dos¢ szybko wycofal si¢ on z podwyzek i zaczat lanso-
wac nowy model polityki gospodarczej, polegajacy na szybkim unowocze$nieniu przemystu
dzigki masowo zaciaganym pozyczkom w wysoko rozwinigtych krajach zachodnich. Poczat-
kowo polityka ta przynosita rezultaty. W Polsce nastapit znaczny wzrost gospodarczy, ktore-
go efekty byly odczuwane przez spoteczenstwo. Niestety ,,zycie na kredyt” szybko okazato
si¢ putapka. W polowie lat siedemdziesiatych nastapito zatamanie dotychczasowej polityki.
Z jednej strony rozpoczynat si¢ okres sptaty kredytow, z drugiej nietrafione inwestycje nie
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przynosity spodziewanych dochodéw. Rozwigzaniem tymczasowym byty kolejne pozyczki
zaciggane w krajach zachodnich, dlatego tez Gierek starat si¢ stwarzaé¢ pozory, ze PRL jest
krajem demokratycznym, w ktorym przestrzegane sa prawa cztowieka. Niezbgdna z ekono-
micznego punktu widzenia podwyzka cen zywnoéci byta systematycznie odsuwana w cza-
sie. W kierownictwie PZPR, bogatszym o do§wiadczenia Grudnia 70, obawiano si¢ kolej-
nego wybuchu niezadowolenia, ktory w konsekwencji mogt doprowadzi¢ do przetasowan na
szczycie wladzy. Pomimo wielu obaw pogarszajaca si¢ sytuacja ekonomiczna sktonita jed-
nak rzadzacych do wprowadzenia dosy¢ drastycznej podwyzki cen artykutow spozywczych
z dniem 24 czerwca 1976 r. (m.in. wzrost cen cukru o 100 proc., migsa i ryb o 69 proc., drobiu
0 30 proc., masta i seréw o 50 proc.). Zgodnie z przypuszczeniami podwyzka wywotata gle-
bokie niezadowolenie w spoteczenstwie. Pod wptywem wystapien robotniczych w Radomiu,
Ursusie i Plocku wladze, chcac uniknaé¢ eskalacji protestu, juz nastgpnego dnia wycofaty
si¢ z podwyzek. I chociaz w czerwcu 1976 r. nie strzelano do robotnikéw, jak miato to miej-
sce sze$¢ lat wezesniej, to jednak na demonstrantéw spadly surowe represje. Aresztowano
239 os6b i postawiono im zarzuty, kolegia ds. wykroczen sporzadzity blisko 400 wnioskow
o ukaranie w trybie przyspieszonym, a od 17 lipca rozpoczgty si¢ procesy przed Sadem Wo-
jewodzkim w Radomiu. 8 0sob skazano na karg od 8 do 10 lat pozbawienia wolnosci, 11 na
5-6 lat, 6 na kary 2—4 lat wigzienia. W kolejnych dwdch procesach w Ursusie skazano 7 os6b
na 3-5 lat, w Ptocku 18 0sdb otrzymato kary od 2 do 5 lat, a 15 wyroki w zawieszeniu'.

Z pomoca represjonowanym robotnikom pospieszyli przedstawiciele opozycyjnie na-
stawionej inteligencji. Wkrotce, 23 wrzesnia 1976 r., utworzyli oni Komitet Obrony Ro-
botnikéw, wokoét ktorego dos¢ szybko uksztattowata sig¢ spora grupa wspotpracownikow
niosacych pomoc rodzinom aresztowanych. Od samego poczatku w szeroko rozumianym
srodowisku KOR wyrazna przewage zyskali dziatacze lewicowi, przewaznie z Warszawy,
wywodzacy si¢ z srodowisk postrewizjonistycznych. Dla wielu z nich, zwlaszcza z mlod-
szego pokolenia, istotne do$wiadczenie stanowil takze Marzec 1968. Poza KOR znalazto
si¢ jednak kilka waznych srodowisk okreslajacych si¢ mianem opozycji niepodlegtosciowej,
tzn. odwotujacej si¢ do tradycji II Rzeczpospolitej, AK i WiN. Wymieni¢ tu nalezy prze-
de wszystkim $rodowisko bytego ,,Ruchu”, tajnej organizacji o zdecydowanie antykomuni-
stycznym obliczu, z Andrzejem i Benedyktem Czumami, Stefanem Niesiotowskim, Emi-
lem Morgiewiczem i Marianem Golgbiewskim na czele, dziatajacej w latach 1965—-1970. Na
21 czerwca 1970 r. zaplanowali oni podpalenie Muzeum Lenina w Poroninie, dzien wczes-
niej jednak SB zatrzymata organizatoréow akcji. Latem i jesienia 1971 r. toczyly si¢ procesy
cztonkow ,,Ruchu”, a wyroki skazujace siggaty 7 lat pozbawienia wolnosci. W 1974 r. na
mocy amnestii wszyscy wigzieni cztonkowie ,,Ruchu” wyszli na wolnos¢.

W pierwszej polowie lat siedemdziesiatych zaczgly rowniez ksztattowac si¢ zupelnie nowe
mtodziezowe srodowiska opozycji, pozbawione ztudzen co do obowiagzujacego w PRL syste-
mu. Najwigksze z nich powstalo w Gdansku wokot Aleksandra Halla, Arkadiusza Rybickiego
i Macieja Grzywaczewskiego, nieco mniejsza grupa dziatata w Lublinie. W Warszawie po-
dobne $rodowisko tworzyli byli harcerze z druzyny ,,Czarna Jedynka” skupieni woko6t Anto-
niego Macierewicza. Po Czerwcu 1976 r. zalezli si¢ oni w Komitecie Obrony Robotnikow.

W Lodzi uaktywnita si¢ grupa tzw. wolnych demokratow, skupiona wokot Karola Gto-
gowskiego, nawiazujaca do tradycji Zwiazku Mlodych Demokratéw z 1956 r. Znaczaca
osoba w kregach opozycji stat si¢ réwniez Leszek Moczulski, autor ksiazki Wojna polska

I'P. Sasanka, Czerwiec 1976. Geneza, przebieg, konsekwencje, Warszawa 2006, s. 262-323.
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opisujacej w nowatorski sposob przebieg walki obronnej z 1939 r. Ksigzka ta, uznana za
antyradziecka, bardzo szybko zostata wycofana z ksiggarn, co jeszcze bardziej zwigkszyto
popularnos¢ Moczulskiego w srodowiskach ,,niepodlegtosciowcow”.

Powstanie ROPCiO

Wiosna 1976 r. doszto do nawigzania pierwszych kontaktow pomigdzy Andrzejem
Czuma a $rodowiskiem gdanskim i Leszkiem Moczulskim. Istotne znaczenie dla dalszego
procesu konsolidacji tych srodowisk miato spotkanie w warszawskim mieszkaniu Macie-
ja Grzywaczewskiego przy al. Niepodlegtosci pod koniec marca lub na poczatku kwietnia
1976 r. Poza gospodarzem uczestniczyli w nim na pewno Andrzej Czuma, Adam Wojcie-
chowski i Leszek Moczulski. Dyskutowano wowczas na temat powotania tajnej organizacji
pod nazwa Nurt Niepodlegtosciowy, i chociaz do zadnych konkretnych ustalen nie doszto,
przyjeto dokument programowy, nazwany pozniej deklaracja ,,U Progu”, zawierajacy m.in.
krytyczna diagnozg stanu panstwa, wynikajaca ze znacznego uzaleznienia Polski od ZSRS
ijego imperialnej polityki.

Jesienia 1976 r. (juz po utworzeniu KOR) w pomieszczeniach SPATiF w Warszawie od-
byto si¢ kolejne spotkanie niepodlegtosciowcow. Uczestniczyli w nim Andrzej Czuma, Le-
szek Moczulski, Maciej Grzywaczewski, Aleksander Hall, Jan Dworak i Marian Golgbiew-
ski. Moczulski przedstawit wowczas tzw. koncepcje gory lodowej, majaca symbolizowac
strukture organizacji niepodleglosciowej — na powierzchni tylko wierzchotek (tj. organiza-
cja jawna), pod woda za$ rozbudowane struktury. W mysl zatozen organizacja tajna, ktéra
ostatecznie stat si¢ powotany 13 marca 1977 r. Nurt Niepodlegtosciowy (NN — nieformalnie
dziatajacy od jesieni 1976 r.), kiecrowaé miala struktura jawna. Jej cele miaty by¢ znacznie
szersze niz te, ktore stawiat przed soba KOR. Program obrony robotnikdéw represjonowanych
po wydarzeniach czerwcowych zastapi¢ miata idea walki o prawa obywatelskie. Poniewaz
dyskusje na temat rozszerzenia dzialalnosci toczyty sig¢ rowniez w samym KOR, od stycznia
1977 1. zaczgto prowadzi¢ wspolne rozmowy na temat utworzenia jednej wielkiej organiza-
cji, skupiajacej r6zne nurty opozycji. Do kompromisu jednak nie doszto, a 25 marca 1977
r. srodowiska niepodlegtosciowe samodzielnie utworzylty Ruch Obrony Praw Cztowicka
i Obywatela. Pod dokumentem zalozycielskim, noszacym nazwe ,,Apel do spoteczenstwa
polskiego”, podpisato si¢ 18 0sob*, w tym czgs¢ niezwiazanych z NN; wsrod nich: Karol
Glogowski, o. Ludwik Wisniewski, Zbigniew Sieminski, Zbigniew Sekulski, oraz czterech
cztonkéw KOR: Wojciech Ziembinski, Stefan Kaczorowski, Antoni Pajdak i ks. Jan Zieja.
Dwaj ostatni w poczatku maja 1977 r. wycofali si¢ jednak z uczestnictwa w Ruchu. Obecno$é¢
w gronie sygnatariuszy-zatozycieli osob spoza NN przyciaga¢ miata do ROPCiO kolejne
srodowiska opozycyjne; Nurt Niepodlegtosciowy stanowi¢ mial za$ tzw. ,,drugie dno”, de
facto kierujace jego pracami. Bylo to o tyle niebezpieczne, ze wsrod osob niezwigzanych
z NN znajdowali si¢ pretendenci do odgrywania istotnej roli w ROPCiO. Wymieni¢ tu na-

2 Wsrod sygnatariuszy-zatozycieli znalezli sig: Mieczystaw Boruta-Spiechowicz, Andrzej Czuma,
Karol Gtogowski, Kazimierz Janusz, Stefan Kaczorowski, Leszek Moczulski, Marek Myszkiewicz
Niesiotowski, Antoni Pajdak, ks. Bohdan Papiernik, Zbigniew Sekulski, Zbigniew Sieminski, Bo-
gumil Studzinski, Piotr Typiak, o. Ludwik Wisniewski, Adam Wojciechowski, Andrzej Woznicki,
ks. Jan Zieja, Wojciech Ziembinski. Petny tekst ,,Apelu...” zob. m.in. Dokumenty uczestnikow Ruchu
Obrony Praw Czlowieka i Obywatela w Polsce 1977-1981, wybor, wstep i oprac. G. Waligora, Krakow
2005, s. 3—4.
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lezy przede wszystkim Karola Glo-
gowskiego, Wojciecha Ziembinskiego
i Stefana Kaczorowskiego.

Formuta organizacyjna

Ruch Obrony Praw Czlowieka
i Obywatela stanowit probg stwo-
rzenia jawnego, nastawionego na
masowe dziatanie w skali catego kra-
ju ruchu spotecznego. Nie posiadat
struktury statutowej, cztonkostwa ani
wtadz, mial natomiast by¢ spotecz-
nym dziataniem obywatelskim — otwartym dla wszystkich pragnacych poszanowania, obro-
ny, respektowania, umacniania, poszerzania i popularyzowania praw cztowiecka w Polsce.
O uczestnictwie w ROPCiO decydowato samookres$lenie. Jedynym elementem nadajacym
mu jaka$ forme organizacyjna byli rzecznicy, na ktérych wybrano Leszka Moczulskiego
i Andrzeja Czumg. Nie posiadali oni zadnych uprawnien organizacyjnych, a ich wypowie-
dzi nie byly wiazace wobec uczestnikow ROPCiO, mimo to w praktyce do czerwca 1978 r.
odgrywali rolg niekwestionowanych lideréw.

Otwarta formuta Ruchu, potwierdzona ostatecznie na I Spotkaniu Ogoélnopolskim
ROPCIiO 17-18 wrze$nia 1977 r., przyciagata do uczestnictwa w jego pracach szerokie kregi
0s0b, zwlaszcza w poczatkowym okresie dziatalnosci. Umozliwiata bowiem podejmowanie
dziatan na rzecz poszanowania praw obywatelskich bez wyraznej deklaracji przystapienia
do organizacji politycznej. Niestety, brak wewngtrznych struktur utatwial inwigilacje przez
Stuzbe Bezpieczenstwa, utrudnial tez skuteczne kierowanie Ruchem i koordynacje inicja-
tyw podejmowanych przez poszczegodlne srodowiska dziatajace w ramach ROPCiO.

Terenowymi przedstawicielstwami ROPCiO staty si¢ Punkty Konsultacyjno-Informa-
cyjne, do ktoérych mogly zwracaé si¢ osoby dyskryminowane badz przesladowane przez
wladze. Pierwsze powstaly juz 15 kwietnia 1977 r. w Lodzi 1 Warszawie. W ciagu kolejnych
miesigcy podobne punkty zaczety funkcjonowaé¢ w Bydgoszczy, Katowicach, Krakowie,
Lublinie, Poznaniu, Przemyslu, Szczecinie, Gdansku, Wroctawiu, Kaliszu, Pieszycach i Za-
mosciu. Miescily si¢ one w prywatnych mieszkaniach uczestnikow ROPCiO, informacje
o dyzurach byly za$ regularnie zamieszczane w pismach Ruchu. Liczba 14 punktéow dzi$
moze wydawac si¢ mato imponujaca, trzeba pamigtac jednak, ze w tamtych czasach podjgcie
decyzji o udostgpnieniu wlasnego mieszkania na dziatalno§¢ PKI wiazato si¢ czgsto z przy-
krymi konsekwencjami takimi jak rewizje, zwolnienia z pracy, obserwacja domu przez MO
Iub SB itp. Mieszkania te szybko tracily swoj prywatny charakter, stajac si¢ czgsto, cho¢
nie zawsze, miejscami spotkan lokalnych dziataczy ROPCiO czy punktami kolportazowymi
wydawnictw drugoobiegowych. Wszystkie te czynniki sprawiaty, ze chetnych do prowadze-
nia punktow nie bylo zbyt wielu. Drugim istotnym elementem popularyzujacym idee Ruchu
Obrony Praw Czlowieka i Obywatela byty Kluby Swobodnej Dyskusji, dziatajace w Gdan-
sku, Lodzi, Lublinie, Szczecinie, Poznaniu oraz we Wroctawiu (pod nazwa Klub Refleksji
Obywatelskiej). Odbywaty si¢ w nich odczyty, przewaznie uczestnikdéw ROPCiO, na tematy
historyczne, polityczne i spoleczne.

W celu sprawniejszego gromadzenia informacji utworzono Biuro Prasowe ROPCiO, pro-
wadzone przez Kazimierza Janusza (funkcj¢ t¢ w pozniejszym okresie petnili takze Marian

Kazimierz Janusz, Kazimierz Switon i Andrzej Czuma
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Gotebiewski i Edward Staniewski). Wraz z powstaniem Ruchu, wbrew wcze$niejszym za-
lozeniom, malato znaczenie Nurtu Niepodleglosciowego, ktérego zdecydowana wigkszosé
uczestnikow wolata angazowac si¢ w prace jawne. Podziat na organizacjg jawna i tajna szyb-
ko stal si¢ czysto teoretyczny.

Dziatalnosé, formy aktywnosci

Dziatalno$¢ PKI oraz KSD przyczyniac si¢ miata do rozszerzania oddziatywania Ruchu
na spoteczenstwo. Podobne cele spetnia¢ miat takze druk oraz kolportaz oficjalnych doku-
mentéw ROPCIiO i niezaleznej prasy. Najwazniejszym pismem Ruchu szybko stal si¢ mie-
sigcznik ,,Opinia”, ktdrego debiutancki numer ukazat si¢ z datg 30 kwietnia 1977 r. ,,Opinia”
byta zarazem pierwszym pismem drugoobiegowym, ktore zdecydowato si¢ poda¢ do publicz-
nej wiadomosci zaréwno sktad, jak i adres redakcji. W stopce pojawily si¢ nazwiska: Leszka
Moczulskiego, Wojciecha Ziembinskiego oraz Kazimierza Janusza, u ktérego w mieszkaniu
przy ul. Czerniakowskiej miescita si¢ redakcja®. Poprzez niezalezna prase podejmowano sta-
rania zmierzajace do aktywizacji srodowisk chtopskich i robotniczych. W ,,Opinii” pojawia-
o si¢ duzo artykutéw zwiazanych z tematyka wiejska, dzigki ktorym kontakt z ROPCiO
nawiazat m.in. Janusz Rozek ze wsi Kolonia Gérne w gminie Milejow, najwybitniejszy dzia-
tacz chlopski tego okresu, inicjator Komitetu Samoobrony Chtopskiej Ziemi Lubelskiej. Od
grudnia 1977 r. zaczgto takze wydawac osobne pismo ROPCiO dla wsi pt. ,,Gospodarz”.

23 lutego 1978 r. z inicjatywy Kazimierza Switonia, uczestnika ROPCiO prowadzacego
PKI w Katowicach, utworzono na Slasku Komitet Zatozycielski Wolnych Zwiazkéw Zawo-
dowych. Idee tworzenia zwiazkow zawodowych i organizowania srodowisk robotniczych
popularyzowaé miato kolejne pismo ROPCiO, a mianowicie ukazujacy si¢ od sierpnia 1978 r.
»Ruch Zwiazkowy”, w ktorym kluczowa funkcj¢ petnit Andrzej Woznicki. Niestety, pismo
to wychodzilo w niewielkim naktadzie, wydano zaledwie 10 numeréw, z czego dwa w cato-
$ci zostaly skonfiskowane przez SB. Niewatpliwie pozostawato ono w cieniu KOR-owskiego
,,Robotnika”.

Nalezy wspomnie¢ rowniez o prasie lokalnej wydawanej pod szyldem ROPCiO: gdanski
,,Bratniak” (ukazujacy si¢ od pazdziernika 1977 r.), wychodzacy nast¢pnie jako pismo Ru-
chu Mtodej Polski, ,,Opinia Krakowska” (od kwietnia 1978 r.) — p6ézniej pismo KPN;, ,,Kro-
nika Lubelska” (od stycznia 1979 r.) oraz ,,Wolne Stowo” (od czerwca 1979 r.) obejmujace
swym obszarem Wroctaw, Kalisz i Zdunska Wolg. Pisma te przyczyniaty si¢ do konsolidacji
srodowisk lokalnych, $wiadczyty o mozliwosciach organizacyjnych poszczegdlnych grup
dziatajacych w ramach ROPCiO oraz popularyzowaty idee Ruchu w réznych regionach Pol-
ski. Srodowiska lokalne rozwijaly si¢ w duzym stopniu niezaleznie, pozostajac w bardzo
luznych zwiazkach z innymi o§rodkami, cz¢sto podejmowaly samodzielne inicjatywy, ktore
decydowaty o ich obliczu. Réznie tez uktadaty si¢ w poszczegdlnych miastach kontakty
uczestnikow Ruchu z przedstawicielami innych nurtow opozycji demokratycznej, zdecydo-
wanie najlepiej wygladaty one w Gdansku i Wroctawiu. Najbardziej pr¢zne osrodki ROP-
CiO poza Warszawy istnialy w Gdansku i Lodzi, na dalszych miejscach nalezy wyr6znic¢
Lublin, Krakéw, Szczecin i Wroctaw.

Podejmowano takze inicjatywy o charakterze ogdélnopolskim. Najbardziej spektaku-
larna akcja byto zbieranie podpiséw pod wnioskiem ROPCiO wzywajacym Radg Panstwa

3'W jej sktad oprocz ujawnionych osob wchodzili takze Jan Dworak, Andrzej Czuma i Andrzej
Szomanski.
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PRL do ogloszenia Migdzynaro-
dowych Paktow Praw Czlowie-
ka w Dzienniku Ustaw, dopiero
bowiem wowczas Pakty ratyfi-
kowane przez Sejm PRL w mar-
cu 1977 r. mogtly by¢ traktowane
jako ustawa. 29 grudnia 1977 r.
Pakty zostaty ogloszone w 38 nu-
merze Dziennika Ustaw, co dzia-
tacze Ruchu uznali za swdj wielki
sukces. Nalezy jednak pamigtac,
ze decyzja wiladz podyktowana
zostata w duzym stopniu nie tyle
inicjatywa ROPCIO, ile zbliza-

- ] 5% |
. : . V Spotkanie Ogélnopolskie ROPCIO, 10 XIl 1978 r.
_]atrca( S1Q wizyta prezyd'enta Sta- w Warszawie w mieszkaniu Moczulskiego przy ul. Jaracza.
néw  Zjednoczonych Jimmy’ego Edward Maliszewski, Magda Modzelewska, Leszek
Cartera. Obecno$¢ Cartera stala  Moczulski, Adam Wojciechowski, w drugim rzedzie Stefan
si¢ rownoczesnie §wietng okazja Kucharzewski Nina Milewska, dalej Grzegorz Grzelak
dla popularyzacji Ruchu. Na zor-
ganizowana konferencj¢ prasowa prezydenta Stanéw Zjednoczonych probowano wystaé
przedstawiciela redakcji ,,Opinii”, ale nie zostal on wpuszczony na salg. Udato si¢ jednak
dostarczy¢ prezydentowi trzy pytania, na ktore po kilku dniach otrzymano odpowiedz z pre-
zydenckim podpisem. Odpowiedzi udzielone przez Cartera byty wprawdzie ogdlnikowe,
lecz nie miato to wigkszego znaczenia, najwazniejszy byt bowiem sam fakt ich otrzymania,
ktéry wzmacniat prestiz Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela®.

Najbardziej rozpoznawalng forma aktywnosci ROPCiO staly si¢ jednak manifestacje
patriotyczne, organizowane dla upamigtnienia waznych wydarzen z historii Polski, przede
wszystkim 11 listopada i 3 maja (takze 1 sierpnia, 1 wrze$nia itd.). Najwigksze manifestacje
organizowano w Warszawie (kluczowa rolg odgrywat W. Ziembinski), Gdansku (Tadeusz
Szczudtowski) i Krakowie. Mialy one na ogo6t podobny przebieg. Poprzedzone byly uroczy-
sta msza za ojczyzng, po czym ludzie opuszczajacy kosciodl kierowali si¢ w strong jakiego$
pomnika, pod ktérym krotkie przemowienia wygtaszali organizatorzy pochodu.

Roztamy w ROPCiO

Dynamiczny rozwo6j ROPCiO zatamat si¢ nicoczekiwanie w 1978 r. na skutek wewngtrz-
nych wasni i sporéw. Mniej wigcej od wiosny 1978 r. narastat personalny konflikt pomig-
dzy rzecznikami o nieformalne przywodztwo. Powoli zaczat on paralizowac¢ pracg redakcji
,Opinii”, w ktérej sktad wchodzili obaj rzecznicy, a takze popierajacy Andrzeja Czume
Adam Wojciechowski, Kazimierz Janusz i Wojciech Ziembinski. Moczulskiemu zarzuca-
no m.in. zapedy wodzowskie, autorytarny styl pracy z zespotem i podejmowanie decyzji
bez uzgodnienia oraz podawanie nieprawdziwych informacji do wiadomosci publicznej.
Moczulski z kolei oskarzal Czumg i jego stronnikéw o nierobstwo i §wiadome blokowanie
podejmowanych przez siebie inicjatyw. W maju 1978 r. Moczulski zostat odsunigty od reda-
gowania ,,Opinii”, rozwigzano tez tajny Nurt Niepodleglo$ciowy.

4 Pytania do prezydenta Cartera i odpowiedzi, zob. Dokumenty uczestnikow..., s. 59.
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Konflikt miato zazegna¢ III Spotkanie Ogolnopolskie ROPCiO, ktore odbylo sig
10 czerwca 1978 r. w Zalesiu Gornym pod Warszawa. Przebiegato w atmosferze kiotni i wza-
jemnych oskarzen. Gtosowanie w sprawie sktadu redakcji ,,Opinii” przyniosto zwycigstwo
Andrzejowi Czumie. Moczulski w niedtugim czasie zatozyt nowe pismo — ,,Drogg”, wokot
ktorego skupili si¢ jego zwolennicy. 111 Spotkanie Ogolnopolskie pokazato, ze niemozliwa jest
dalsza wspotpraca pomigdzy Czuma a Moczulskim, dlatego tez podj¢to decyzje o zniesieniu
instytucji rzecznikéw. Nie utworzono jednak zadnej innej, ktora przejetaby ich obowiazki.
I chociaz nie doszto oficjalnie do roztamu, to sytuacja w ROPCIO stawata si¢ dramatyczna.
Zaden z rzecznikéw nie uzyskat zdecydowanej przewagi. Pomimo iz Moczulski przegrat
najwazniejsze glosowanie, to po jego stronie opowiedzialy si¢ lokalne srodowiska z Gdanska
i Krakowa oraz dowodzony przez Karola Glogowskiego Ruch Wolnych Demokratow.

We wrzesniu 1978 1. zwolennicy Moczulskiego wystapili z pomystem utworzenia Zespo-
tow Inicjatyw Obywatelskich (ZInO), wokoét ktorych miata nastgpowac integracja réznych
srodowisk dziatajacych w ROPCIiO. Liczono przede wszystkim na przyciagnigcie czgsci
0s0b popierajacych Czume, a w konsekwencji marginalizacjg znaczenia tej grupy. Szybko
okazato si¢ jednak, ze Zespoly, zamiast zintegrowac Ruch, de facto poglebity jego roztam.
W petni uwidocznit si¢ on w grudniu 1978 r., kiedy to 9 i 10 grudnia odbywaly si¢ w Warsza-
wie rownolegle dwa osobne spotkania ogdlnopolskie zwolennikéw Czumy i Moczulskiego.
Do najwazniejszych ustalen pierwszego z nich nalezy zaliczy¢ powotanie Rady Sygnatariu-
szy jako kierownictwa tego odtamu ROPCiO. Z kolei zwolennicy Moczulskiego zachowali
luzna formulg organizacyjna swojej grupy, ktorej przedstawicielami terenowymi mieli by¢
rzecznicy, tworzacy Radg Rzecznikow.

Wydarzenia te rozpoczgty nowy okres w historii ROPCiO. Od tej pory dziataty rowno-
legle dwa wzajemnie nicuznajace si¢ Ruchy Obrony Praw Cztowieka i Obywatela. Odtam
skupiony woko6t Rady Rzecznikéw tworzyly gléwnie trzy srodowiska: grupa Leszka Mo-
czulskiego, gdanszczanie oraz Ruch Wolnych Demokratéw. Jedynie ,,wolnym demokratom”
zalezato na istnieniu ROPCiO jako plaszczyzny skupiajacej rozne nurty opozycji. Dla Mo-
czulskiego w tym czasie Ruch stanowit przede wszystkim zaplecze i zrodto pozyskiwania
kadr do partii politycznej, jaka w niedalekiej przysztosci okazac si¢ miata zatozona przez
niego Konfederacja Polski Niepodlegtej (I wrzesnia 1979 r.). Mtodziezowcy z Gdanska,
zniechgceni atmosfera panujaca w ROPCiO, co najmniej od poczatku 1979 r. przygotowy-
wali si¢ do powotania wlasnej organizacji — Ruchu Mtodej Polski (lipiec 1979 r.). W grudniu
1979 r. w Krakowie, a wigc juz po utworzeniu RMP i KPN, odbylo si¢ ostatnie spotkanie
ogoblnopolskie Rady Rzecznikéw ROPCIO, na ktérym oficjalnie ja rozwiazano.

Znacznie trwalszym odtamem Ruchu okazata si¢ grupa skupiona wokét Rady Sygna-
tariuszy, ktéra przetrwata do stanu wojennego, przechodzac tylko jeden niewielki roztam
(utworzenie w lutym 1979 r. przez Wojciecha Ziembinskiego Komitetu Porozumienia na
rzecz Samostanowienia Narodu). Autonomiczng grupa wyrosta z ROPCiO byto takze Wy-
dawnictwo Biblioteka Historyczna i Literacka (m.in. Jan Dworak, Piotr Krawczyk, Broni-
staw Komorowski, Marian Pitka).

Konflikty i roztamy w Ruchu Obrony Praw Cztowieka i Obywatela przyczynity si¢ do
ograniczenia jego aktywnosci, a tym samym zmniejszenia oddziatywania na spoleczenstwo.

Wydarzenia sierpnia 1980 r. i powstanie ,,Solidarno$ci” sprawity, ze niezalezny zwiazek
zawodowy przejat wigkszo$¢ celow, jakie stawiali przed soba uczestnicy Ruchu. Nastapita
marginalizacja znaczenia ROPCiO, a jego dzialalno$¢ zanikta ostatecznie po 13 grudnia
1981 r.
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~OSOBOWE ZRODLA INFORMACJI” KOMUNISTYCZNYCH ORGANOW
BEZPIECZENSTWA PANSTWA (1944-1990)

Mianem ,,organéw bezpieczenstwa” zwyklo si¢ okre§la¢ w literaturze historycznej te
struktury administracji panstwowej i sil zbrojnych, ktore stuzyty najpierw zdobyciu, a na-
stgpnie utrzymaniu i rozwojowi wladzy politycznej, ekonomicznej, militarnej rzadzacej
partii komunistycznej. Odnosi sig¢ wigc 6w termin do dziejow najnowszych zaréwno Polski,
jak i innych krajow ,,obozu socjalistycznego”, przede wszystkim ZSRS. Zwykto do nich za-
licza¢ sig te struktury, ktore bezposrednio zajmowaty si¢ inwigilacja obywateli oraz wer-
bowaniem wsrod nich swoich konfidentéw, a zarazem posiadaty formalnie i nieformalne
srodki oraz uprawnienia aparatu przymusu i administracji (przede wszystkim w zakresie
wolnosci osobistej obywatela, jego potrzeb bytowych oraz w zakresie komunikacji mig-
dzyludzkiej). Nie zalicza si¢ wigc do tych struktur aparatu partii komunistycznej, ktora je
nadzorowata i wyznaczata cele dziatania, sama zarazem tworzac réwnolegly aparat kon-
troli obywateli przez swe komorki w wigkszosci zaktadow pracy i instytucji. Druga istotna
prerogatywa aparatu partyjnego byt tzw. system nomenklatury, czyli moznos$¢ bezposred-
niego kontrolowania stanowisk kierowniczych w administracji panstwowej, samorzadowej,
sadownictwie itd. Poza ,,aparatem bezpieczenstwa” znalazty si¢ takze wybrane segmenty
pozostatych wtadz panstwowych odgrywajace analogiczna rolg o charakterze instytucjo-
nalnym (np. cenzura czy wladze wyznaniowe, tzw. aparat polityczny w armii) badz w ogra-
niczonym zakresie, za to niemal w kazdej dziedzinie Zzycia panstwowego i spotecznego (np.
biura meldunkowe — w zakresie kontroli ruchu ludnosci, kuratoria o§wiaty — w zakresie
indoktrynacji $wiatopogladowej, sady i prokuratura — w zakresie represji karnej o podtozu
politycznym itd.).

Do ,,organow bezpieczenstwa” zalicza sig¢ wigc zardwno instytucje o charakterze cywil-
nym, jak i wojskowym. Instytucje cywilne to przede wszystkim stuzby podleglte osobnemu
resortowi rzadowemu, funkcjonujacemu pod nazwa Resortu Bezpieczenstwa Publiczne-
go (1944), Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego (1945-1954), Komitetu ds. Bez-
pieczenstwa Publicznego (1954-1956), Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, w ktérym
wydzielono osobny pion Stuzby Bezpieczenstwa (1956—1990), wspotpracujacy z innymi
stuzbami podleglymi MSW (takimi jak Milicja Obywatelska). ,,Organy” te posiadaty takze
wlasny pion wywiadu, kierujacy operacjami za granica'. ,,Organy” wojskowe, podlegte Mi-
nisterstwu Obrony Narodowej (zajmujace si¢ szeroko rozumiana pracg ,,kontrwywiadow-
cza” w odniesieniu do spoteczenstwa polskiego), to przede wszystkim Informacja Wojska
Polskiego (1944-1957) i jej kontynuatorka — Wojskowa Stuzba Wewnetrzna (1957-1990).
I te ,,organy” miaty wlasny pion wywiadu zagranicznego, podlegly Sztabowi Generalnemu
WP, najpierw jako Oddzial I1 Wywiadowczy (1945-1951), a nastgpnie Zarzad IT (1951—
—-1990).

! Wydziat IT Samodzielny MBP w latach 1945—1947, Departament VII MBP w latach 1947-1954,
Departament I KdsBP w latach 1954-1956, Departament I MSW w latach 1956-1990.
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~Osobowe zZrédla informacji” (OZI)

,,Osobowe zrdodta informacji”, werbowane przez tzw. oficerow prowadzacych wytacznie
za zgoda i pod bezposrednia kontrola wlasciwych przetozonych, byty z zasady rejestrowane
w kartotekach i stosownych pomocach ewidencyjnych poszczegolnych stuzb, ponadto za$ dla
kazdego z nich prowadzono osobno teczke pracy, gdzie gromadzono materiaty uzyskane od
konfidenta, oraz teczke personalng, w ktorej gromadzono informacje o nim samym, w tym
dokumentacje ,,procesu werbunkowego” i ewentualne ,,zobowiazanie do wspotpracy”.

,,Osobowe zrodto informacji” nie jest, jak by si¢ mogto wydawac, klasycznym terminem
wykorzystywanym w slangu ,,bezpieki”. Trudno dzi$ precyzyjnie okresli¢, kiedy si¢ pojawito.
Faktem jest, ze poczatkowo, w latach czterdziestych i pigcdziesiatych, jego zadania spetniato
zbiorcze okreslenie ,,agentura” wzglednie ,,sie¢ agenturalno-informacyjna”. Bardzo szybko,
na pewno za$ jeszcze przed 1956 rokiem, pojawito si¢ tez zupelnie nowe okreslenie — ,,taj-
ny wspolpracownik”, w skrocie TW? — w znaczeniu nie konkretnej kategorii wspotpracy,
lecz wlasnie jako pojecie ogdlne, odpowiadajace mniej wigcej dzisiejszemu ,,0s0bowemu
zrodhu informacji” (w skrocie OZI). Coraz czgséciej bowiem w dokumentach z pierwszej
potowy lat pigédziesiatych mozemy odnalez¢ owo zbiorcze okreslenie catej agentury, ktora
dysponowat aparat MBP badz Informacji Wojskowej, wiasnie jako jego ,,tajni wspotpracow-
nicy”. W latach sze§¢dziesiatych nastapito wigc tylko przeniesienie pojgcia TW — zaréwno
w cywilnych, jak i wojskowych organach bezpieczenstwa panstwa — do nieco innego zakresu
semantycznego. Od tej pory az do upadku PRL mianem ,,tajnego wspotpracownika” okre-
$lano najbardziej sformalizowana i petna form¢ wspotpracy pomigdzy obywatelem a ktoras
ze stuzb specjalnych panstwa. Malo kto wie jednak, ze w formie reliktowej stare znaczenie
przetrwato np. w wywiadzie cywilnym (by¢ moze dlatego, ze tam kategoria formalna ,,TW”
nigdy nie obowiazywata), gdzie czasem jeszcze w koncu lat osiemdziesiatych zdarza sig¢ zna-
lez¢ pojecie ,,tajni wspotpracownicy” w znaczeniu ogétu OZI, jakim dysponowata np. kon-
kretna rezydentura zagraniczna. Na marginesie warto moze zaznaczy¢, ze sam termin OZI,
ktory zastapit w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych stare pojgcie ,,TW”, u schytku
PRL zaczat podazac¢ tym samym $ladem, co jego poprzednik, cho¢ proces ten nie zdotat si¢
juz utrwali¢: w grudniu 1989 r. nowa instrukcja o pracy operacyjnej chylacej si¢ juz ku upad-
kowi SB wprowadzita bowiem kategori¢ oficjalnego osobowego zrédla informacji i gdyby
nie powstanie III RP, to pewnie dzisiaj trzeba bytoby postugiwac si¢ jeszcze innym synte-
tycznym pojeciem zbiorczym na okreslenie tego, co u zarania nazwano po prostu agentura.

Warto zatrzymac sig jeszcze nad fenomenem szybkiego rozprzestrzenienia si¢ i utrwa-
lenia w nowym znaczeniu okreslenia tajny wspolpracownik (w mniej podatnej na zmiany
stuzbie wojskowej nastapito to pot dekady po stuzbie cywilnej). Otdz zeby go zrozumied,
trzeba sobie pierwej uswiadomic fakt, ze mniej wigcej od roku 1948 do co najmniej roku 1952
bezpieka w Polsce nie napotykata w swoim rozwoju, znaczonym gtownie wciaz peczniejaca
sieciq agenturalno-informacyjnq, zupetnie zadnego oporu, takze ze strony PZPR w $wie-
cie cywilnym, a tzw. aparatu politycznego — w $wiecie wojskowym. Do$¢ przypomnieé, ze
z powodu istnienia ostawionego Departamentu X MBP, przeznaczonego do inwigilacji apa-
ratu partyjnego, nawet najwyzej postawieni notable PZPR nie mogli czu¢ si¢ bezpiecznie,
aznaczna cz¢s$¢ tzw. politrukow, czyli oficeréw ds. politycznych w LWP, byta na tzw. regular-
nym kontakcie oficerow Informacji Wojskowej, w stopniu zazwyczaj rezydenta. Zasadnicze

2 Byta to kalka z jezyka rosyjskiego, w ZSRS bowiem konfidentéw okreslano stuzbowo seksot, to
jest sekretnyj sotrudnik.
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zmiany przyniést Pazdziernik 1956 r., cho¢ juz od co najmniej kilkunastu miesigcy mozna
byto zaobserwowac tendencje¢ do — skromnego na razie — ograniczenia wszechwtadzy funk-
cjonariuszy wszelakich stuzb tajnych. Odtad bez zgody odpowiednio wysokich funkcjona-
riuszy PZPR nie wolno bylo werbowac¢ nawet szeregowych jej cztonkéw. O ile jednak bez-
pieka cywilna, powotana przeciez formalnie do walki z wrogiem klasowym, mogta jakos$ tg
zmiang przetrzymac, o tyle dla stuzby wojskowej (pion kontrwywiadowczy nowo powolanej
Wojskowej Stuzby Wewngtrznej) byt to naprawdg powazny problem. Wszak zdecydowana
wigkszos¢ jej statej (czyli nie posrdéd poborowych i rezerwistow) agentury rekrutowata si¢
z tzw. kadry zawodowej (w tym wielu oficerow, nierzadko wyzszych), a ta byta upartyjniona
niemal w calosci.

Odpowiedzia stuzb bezpieczenstwa na formalne ograniczenie ,,bazy werbunkowej” byta
manipulacja stosowanymi przez nie terminami i pojgciami. Wtasnie z tego powodu zapisano
w stosownych aktach normatywnych wyrazny zakaz werbowania cztonkdéw owczesnej elity
wiadzy jako ,tajnych wspdtpracownikdéw”, nie zajaknawszy si¢ jednak, ze pojecie to odtad
nabrato de facto innego sensu. To wtasnie z tego powodu mamy do czynienia z wprowadze-
niem do oficjalnych instrukcji o pracy operacyjnej SB i WSW nowych kategorii OZI, w prze-
ciwienstwie do TW zwykle nigdzie nierejestrowanych, a wigc niejako ,,nieoficjalnych”,
cho¢ wlasnie w ten sposob sui generis zalegalizowanych (zapewne prawdziwie nieoficjalna
wspotpraca z OZI tego rodzaju zostala nawiazana tuz po 1956 roku; dla uniknigcia chaosu
i nieporozumien, u progu lat szes¢dziesiatych postanowiono t¢ kwestie uporzadkowaé od
strony formalnej). W MSW poradzono sobie, wprowadzajac, czy tez wlasciwie legalizujac
na szeroka skalg tzw. kontakty poufne 1 stuzbowe, przeznaczone zasadniczo dla obywateli
PRL pierwszej kategorii, dla catej reszty bowiem — zwlaszcza utrzymujacej tylko dorywcezy
kontakt z organami SB — wprowadzono jeszcze inna kategorig: kontakt obywatelski.

Funkcjonowaty i inne, mniej sformalizowane kategorie OZI, przede wszystkim kontakt
operacyjny SB w latach 1970-1990, gdy dokumentacj¢ operacyjna gromadzono z zasady
wylacznie w jednej teczce (ewentualnie mogly powstawac kolejne jej tomy, jesli dane OZI
byto wyjatkowo ptodne). Niektore KO byty okreslane wylacznie pierwszymi literami imie-
nia i nazwiska, inne — zwykle cenniejsze — prawdziwymi pseudonimami. W konsekwencji
wige nierzadko jedyna réznica migdzy takim KO a TW byto wytacznie to, ze byt on czlon-
kiem PZPR, a SB nie miata ochoty si¢ stara¢ we wtadzach partyjnych o oficjalng zgodg
na jego werbunek (dla wybitnych osobistosci ze swiata kultury i nauki, ktore nie chciaty
uchodzi¢ za pospolitych wspdtpracownikow bezpieki, przewidziano z kolei jeszcze inna
mozliwo$¢ — oficjalnie rejestrowana kategorie wspotpracy, okreslang jako konsultant). Ko-
lejne instrukcje o pracy operacyjnej SB przewidywaly ponadto specyficzna kategorig OZI,
ktore ze wzgledu na sporadyczny charakter kontaktow (kontakt obywatelski), wysoka spo-
teczna range OZI — zwykle cztonkostwo w PZPR, a czasem wrecz przynalezno$é do szeroko
pojetej elity wladzy w PRL (kontakt poufny badz stuzbowy), albo tez — choé bardzo rzadko
— potrzebe szczegolnego utajnienia, nie byty w ogéle nigdzie rejestrowane i nie posiadaly tez
nigdy swoich teczek. Informacje o konkretnych osobach traktowanych w ten sposéb przez
SB pojawiaja si¢ wige relatywnie rzadko i wytacznie w materiale aktowym, tj. teczkach
innych OZI badz tzw. spraw operacyjnych.

W rezultacie, oficjalnie do 1990 r. w strukturach stuzb bezpieczenstwa nie funkcjonowali
tajni wspolpracownicy-cztonkowie PZPR. Cho¢ za czasow Jaruzelskiego i Kiszczaka pgkta
kolejna bariera: pod ptaszczykiem utworzonego w 1984 r. tzw. Zespofu Operacyjnego De-
partamentu I (MSW) powstata zakamuflowana struktura, a jednym z jej glownych celow
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byto operacyjne rozpracowywanie wysoko postawionych cztonkéw partii, ktorzy w swietle
owczesnych wtodarzy kraju byli albo za mato, albo tez zbyt ortodoksyjni, a na pewno nie
cieszyli si¢ najgiebszym zaufaniem autoréw stanu wojennego.

Podobna droga podazata takze utworzona w styczniu 1957 r. Wojskowa Shuzba We-
wnetrzna. W warunkach wojskowych nie wyobrazano sobie w ogole rezygnacji z korzy-
stania z ustug tzw. rezydentéw (zbierajacych przede wszystkim informacje od pospolitych
LHinformatoréw” sposrod zotnierzy shuzby zasadniczej, ktorzy ze wzgledu na realia skosza-
rowanego zycia czg¢sto nie byliby nawet w stanie spotykac si¢ z oficerami WSW tak, by
nie uszto to uwagi ich kolegow). W rezultacie w Instrukcji o zasadach pracy kontrwywia-
dowczej w wojsku, wprowadzonej w zycie rozkazem ministra obrony narodowej w potowie
1957 r., okazato sig, ze ,,tajnymi wspotpracownikami” tej stuzby sa wylacznie dotychczaso-
wi ,,agenci” i ,,informatorzy”, dla ,,rezydentéw” za§ wydzielono stosowny osobny rozdziat
i — jak gdyby nie chciano budzi¢ niczyich podejrzen — jedynie jednym zdaniem napomy-
kajac w nim, ze owi ,,rezydenci”, procz wielu innych zadan im przewidzianych, moga by¢
takze wykorzystywani, w ramach wyjatku rzecz jasna, do ,,tacznikowania” informatoréw.
Jednoczes$nie wyraznie zakazano werbowania — bez zgody stosownych wtadz wojskowych,
przede wszystkim Gltéwnego Zarzadu Politycznego — wyzszych oficerow zawodowych oraz
nawet szeregowych ,,politrukow”. Jednak, co najmniej od poczatku lat sze$¢dziesiatych spo-
tyka si¢ w dokumentach niezdefiniowana zadna norma kategori¢ OZI okreslana jako kontakt
operacyjny, nigdzie formalnie nierejestrowana. Z kontekstu poszczegélnych zapisow zrod-
lowych mozna wyraznie wnioskowaé, ze mamy do czynienia z zawodowymi zolnierzami
LWP tych kategorii, ktorych akurat nie wolno byto WSW oficjalnie werbowa¢. Zjawisko
przybrato w koncu takie rozmiary, ze w 1964 r. po§wigcono mu sporo migjsca w jednej
z teoretycznych publikacji szkoleniowych WSW. W rok pozniej zdecydowano si¢ wreszcie
skoficzy¢ z ta monstrualng obluda i w zatwierdzonej przez ministra kolejnej Instrukcji o za-
sadach i formach pracy operacyjnej Wojskowej Stuzby Wewnetrznej przyznano kontaktom
operacyjnym, mimo ze nadal nierejestrowanym w kartotece operacyjnej WSW, oficjalne
prawo bytu, zastrzegajac jedynie, ze chodzi tu o kontakty albo sporadyczne, albo tez bar-
dziej o charakterze stuzbowym niz czysto operacyjnym, co z cata pewnos$cia bylo swoista
»zaslona dymng”. Jednocze$nie dokonano ostatecznego aktu kamuflazu w sprawie tajnych
wspoipracownikow, wprowadzajac oficjalnie tg kategorie OZI w miejsce dawnych agentow
1 informatorow. Natomiast wydzielonych juz w 1957 z tego grona rezydentow, ktérzy mogli-
by si¢ komus zle kojarzy¢, przefarbowano na nieoficjalnych pracownikow, ktorym oficjalnie
powierzono zadania koordynowania pracy informatoréw. Od tej chwili wszystko bylto juz
jasne: cztonkoéw PZPR posrod grona osob okreslanych w nomenklaturze jako TW rzeczywi-
$cie (niemal) nie bylo, a czyz mozna mie¢ bylo pretensje do zaangazowanych cztonkéow par-
tii w wojsku, ze tak aktywnie chcieli wspomaga¢ wlasny kontrwywiad, az stawali sig jego
pracownikami? W 1970 r., wraz z kolejna instrukcja, dokonano jeszcze jednej, whasciwie juz
kosmetycznej, cho¢ znamiennej przemiany: w miejsce kontaktow operacyjnych pojawity
si¢, nadal nierejestrowane w kartotekach WSW, osoby zaufane. Nie chodzilo juz o to, czy
kontakt jest bardziej stuzbowy, czy oficjalny, staty czy sporadyczny: pewna grupa osob,
mimo formalnych zakazéw werbunku, byta dla WSW ,,zaufana”. Ich wykorzystanie mogto
mie¢ r6zny charakter, poczawszy od nieoficjalnych i niedokumentowanych kontaktow robo-
czych na szczeblu dowddztwa danego zwiazku taktycznego, po konkretna pracg operacyjna
w tzw. wrogim srodowisku (jak miato to miejsce we Wroctawiu w okresie stanu wojennego,
gdy by¢ moze najwazniejszym konfidentem, jakiego udato si¢ kiedykolwiek umiesci¢ WSW
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w kierownictwie podziemia, byla osoba charakteryzowana w wewngtrznych dokumentach
WSW witasnie jako niepodlegajaca zadnej rejestracji ,,osoba zaufana”™).

~Osobowe Zrédia informacji” w pionach technicznych Stuzby Bezpie-
czenstwa

Pojecie OZI zostato wprowadzone na uzytek UB, a nastgpnie SB, jako rozrdznienie ,,0s0-
bowego srodka informacji”, czyli agentury, od tzw. Srodkéw rzeczowych. Jednym z nich byta
»technika operacyjna”. Po raz pierwszy okreslenie tych $rodkéw pojawito si¢ w instrukcji
z 1955 r., dopiero jednak instrukcja z 1960 r. podaje rol¢ i znaczenie, jakie odgrywaty one
W pracy operacyjnej: ,,Stuzba bezpieczenstwa przy wykonywaniu swych zadan postuguje si¢
réwniez innymi $§rodkami pracy, jak: technika operacyjna, obserwacja zewngtrzna, kontrola
korespondencji. Te $rodki pracy spetniaja w zasadzie tylko rol¢ pomocnicza i kontrolng
[podkreslenie — M.K.] w stosunku do ustug oddawanych przez tajnych wspotpracownikow.
W okreslonych jednak przypadkach umiejgtne zastosowanie tych srodkow moze mie¢ istot-
ne, a nawet decydujace znaczenie dla rozpoznania i likwidacji wrogiej dziatalno$ci”. Kolejna
instrukcja pracy operacyjnej z 1970 r. okreslita, iz ,,technike w pracy operacyjnej nalezy sto-
sowa¢ rownolegle z innymi srodkami i metodami”. Ponadto instrukcja ta wprowadzita po-
jecie ,,rzeczowych zrodet informacji”, okreslajac nimi wrogie ulotki, raporty i notatki szpie-
gowskie, materialy archiwalne, pisma urzedowe, a takze materialy uzyskane z podstuchéw,
w wyniku obserwacji, przeszukania, przegladu korespondencji i innych (zajmowaty si¢ tymi
czynnosciami piony ,,T”, ,,B” i ,,W”). Do $rodkéw ,techniki operacyjnej” w $cistym rozu-
mieniu nalezaty: podstuch pokojowy (PP), podstuch telefoniczny (PT), podstuch telegra-
ficzny (PTG), podglad i dokumentacja fotograficzna (PDF) oraz tajne przeszukanie (TP).
,»Rzeczowe $rodki informacji”, co mozna zauwazy¢ w instrukcjach o pracy operacyjnej, od
funkcji pomocniczej i kontrolnej w stosunku do pracy tajnych wspotpracownikow ewoluo-
watly do rownorzednego srodka pracy operacyjne;.

Specyfika zastosowania ,,srodkow techniki operacyjnej” wymuszata wykorzystanie row-
nieziw tej dziedzinie ,,osobowych zrédet informacji”. Znalazto to wyraz w instrukcjiz 1960r.:
W zwiazku z realizowanymi przedsigwzigciami techniki operacyjnej, obserwacji i kontroli
korespondencji wynikaja rowniez potrzeby pozyskiwania tego rodzaju tajnych wspotpra-
cownikdéw, ktorych rola sprowadza si¢ do wykonywania okreslonych ushug potrzebnych
przy tych przedsigwzigciach”. Podlegali oni z reguly procedurze rejestracji w kartotekach
i dziennikach rejestracyjnych na ogélnie znanych zasadach. Obok znanych kategorii TW
pojawiaja si¢ wigc nowe, a co charakterystyczne — sa one zakonspirowane ze wzgledu na
rodzaj podejmowanych przedsigwzig¢.

Pomocy bowiem wymagaty, przede wszystkim, przedsigwzigcia przy zaktadaniu pod-
stuchu pokojowego (PP) i podgladu dokumentowanego filmowo (PDF), a takze przy tajnym
przeszukaniu (TP). Wiazaly si¢ one z konieczno$cia nabycia badZz wynajecia przez funkcjo-
nariuszy bezpieczenstwa lokali mieszkalnych, okreslanych fachowo jako: lokal przejsciowy
(LP), czyli przylegajacy do obserwowanego mieszkania; punkt odbioru (PO), czyli lokal
usytuowany w odpowiedniej odlegtosci od budynku i przeznaczony do prowadzenia eksplo-
atacji sygnatéw PP; lokal baza (LB), usytuowany w budynku, w ktorym zamieszkiwat ,,fi-
gurant”, mozliwie najblizej jego mieszkania. Stuzyt do gromadzenia i konserwacji sprzgtu,
dokumentéw i odziezy tak, by nie zostawia¢ $sladéw w mieszkaniu ,,figuranta”. W przypad-
ku zagrozenia dekonspiracja ,,lokal baza” byl miejscem, gdzie grupa instalujaca aparature
podstuchowa mogta si¢ ukry¢.
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Pierwszym etapem uzyskania takiego pomieszczenia byto wytypowanie odpowiedniego
wtasciciela lub dysponenta lokalu, ktory zamierzano przeznaczy¢ na LP, PO czy LB. Na-
stgpnie zbierano informacje na jego temat, jak rowniez wszelkie informacje o pozostatych
osobach zamieszkujacych dany lokal. Najczegsciej dzialania te rozpoczynano od sprawdze-
nia ich kartami E-15 w ,,ewidencji operacyjnej” (czy nie zostaly one zarejestrowane przez
inny pion SB). Nastgpnie na podstawie zgromadzonej dokumentacji opracowywano plan
i,,taktyke” kontaktu z wlascicielem lokalu oraz ,,legendg”, czyli fikcyjne, ale prawdopodob-
ne powody, dla ktérych SB chciata wykorzysta¢ mieszkanie (np. ttumaczono, ze mieszkanie
zostanie wykorzystane przez funkcjonariuszy do obserwacji ulicznych zamieszek). Druga
,legenda” przeznaczona byta dla otoczenia (najczeg$ciej sasiadow) i w tym wypadku funk-
cjonariusz wystepowat zazwyczaj jako cztonek rodziny witasciciela lokalu. Za korzystanie
z mieszkania przez funkcjonariuszy bezpieczenstwa jego wilasciciel otrzymywatl odpowied-
nie wynagrodzenie. Tzw. dysponenci LP, PO, LB byli rejestrowani w ewidencji operacyjnej
jako dysponenci lokali kontaktowych (LK), rejestracji zas dokonywano na czas prowadzo-
nej ,,eksploatacji” mieszkan. Czasami jednak LB, LP, PO zlokalizowane byty w ,,mieszkaniu
konspiracyjnym”, tzn. w lokalu, ktérego wtascicielem byto MSW. Na kazdego ,,dysponenta”
LP, PO, LB prowadzona byta osobna teczka, a w niej gromadzona byta dokumentacja we-
dtug zasad obowiazujacych przy prowadzeniu LK.

,Obserwacja bezposrednia”, czyli $ledzeniem ,,figurantow” zajmowat si¢ osobny pion
»B”. Jesli na danym terenie niemozliwe bylo prowadzenie obserwacji bez dekonspiracji ob-
serwatorow, wowczas funkcjonariusze SB zobligowani byli do tworzenia tzw. zakrytych
posterunkéw (punktéw) obserwacyjnych (ZPO), znajdujacych si¢ zarowno w mieszka-
niach prywatnych, jak i w pomieszczeniach biurowych. Pierwszym etapem bylo wytypowa-
nie wlasciwego miejsca. Powinno by¢ przeznaczone do wytacznej dyspozycji wywiadowcow
(oddzielna izba), mie¢ mozliwos¢ swobodnego wejscia i wyjscia oraz zainstalowania §rod-
koéw techniki operacyjnej (tacznos¢ sygnalizacyjna i radiowa). Istotne byto w tym przypadku
to, by zapewnic jak najlepsza widocznos$¢ miejsca obserwowanego, a wywiadowcy bioracy
udziat w obserwacji mieli by¢ niewidoczni dla otoczenia. Sposéb postgpowania przy typo-
waniu lokalu byt zblizony jak w przypadku LP, PO czy LB. W wyniku ,,rozmowy pozyska-
niowej” nalezalo sporzadzi¢ umowe z glownym lokatorem w sprawie wykorzystania lokalu
na przewidziany zadaniem okres, okresli¢ wysoko$¢ i rodzaj wynagrodzenia za uzytkowa-
nie oraz zobowiazac go (i innych uzytkownikow) do zachowania peinej konspiracji. W razie
potrzeby nalezato mie¢ przygotowana ,,legendg” wobec gosci whasciciela lokalu, usprawied-
liwiajaca obecno$¢ wywiadowcow. W pomieszczeniu biurowym nalezato uzyskac zgode dy-
rektora danej instytucji oraz uzgodni¢ z nim sposob zakonspirowania wobec pracownikow
celu zajecia 1 korzystania z pomieszczenia. Kolejnym etapem bylo zarejestrowanie ,,dyspo-
nenta” ZPO w ,,pionie ewidencji operacyjnej” SB. Po zakonczeniu korzystania z ,,posterun-
kow zakrytych” kierownik ,,sekcji obserwacyjnej” sporzadzat notatke, w ktdrej miaty si¢
znalez¢ informacje o dacie i nazwiskach wywiadowcoéw korzystajacych z ZPO, uwzgled-
niajace to, czy byli oni w posiadaniu kluczy od wykorzystanego pomieszczenia oraz komu
i kiedy je przekazali. Ponadto notowano uwagi dotyczace osob tam zamieszkatych, a takze
wszelkie inne charakterystyczne informacje, stwierdzone przez funkcjonariuszy SB.

Przy realizacji przedsiewzie¢ technicznych zwiazanych z instalacja aparatury podstu-
chowej (PP, PT) czy PDF konieczne bylo wykorzystanie takze innych kategorii ,,osobowych
zrodet informacji”. Proces rejestracji w ,,ewidencji operacyjnej” przebiegal tak samo jak
w przypadku rejestracji tajnych wspolpracownikow piondéw operacyjnych, a réznice poja-
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wialy si¢ w prowadzonej dokumentacji. Mianowicie tajny wspélpracownik pionu ,,T” nie
zajmowal si¢ zbieraniem informacji i pisaniem donoséw, stad zaktadano mu tylko ,teczke
personalna”. Z tych wzglgdéw nie informowano go rowniez o nadanym mu pseudonimie,
a pseudonim ten uzywany byt przez funkcjonariusza prowadzacego danego TW w réznego
rodzaju dokumentach wewnetrznych, np. przy rozliczaniu si¢ z funduszu operacyjnego, po to
by w dokumentacji operacyjnej zakonspirowac zrodto informacji. Po zakonczeniu wspotpra-
cy teczke personalng przekazywano do archiwum. Wylaczano z niej jednak wszystkie mate-
riaty, ktore dotyczyly sposobdw pracy za pomoca ,,Srodkoéw techniki operacyjnej”. Umiesz-
czano je w osobnej kopercie, do ktorej dostgp byt mozliwy po uzyskaniu zgody Wydziatu
,I”. Osobowe zrodta informacji pionu ,,I”” ze wzgledu na specyfike ich zadan ,,pozyskiwane”
byty najczesciej wsrdd pracownikow administracji panstwowej i gospodarczej i podlegatly
rejestracji w ewidencji operacyjnej na ogolnych zasadach. W pionie ,,B”, czyli obserwacji,
zostaty okreslone kategorie osob, sposrod ktorych nalezato typowac kandydatow na ,,0s0-
bowe zrdodta informacji” w celu ,,przedtuzenia obserwacji zewngtrznej i ustalenia istotnych
z operacyjnego punktu widzenia faktow i zdarzen w miejscach, gdzie pobyt wywiadowcow
jest niemozliwy, a w szczegdlnosci do kontroli operacyjnej figurantéow i kontaktujacych sig
z nimi 0s6b w pomieszczeniach hotelowych, kontroli operacyjnej figurantéw w ich miej-
scach zamieszkania i miejscach publicznych, w ktorych najczesciej przebywaja, zabezpie-
czenia obiektow wojskowych i specjalnych o znaczeniu strategicznym przed penetracja wy-
wiadowczg”.

Kategoria taka, charakterystyczna dla wszystkich pionéw technicznych, byta osoba za-
ufana (OZ) okreslana réwniez jako pracownik zaufany (PZ). ,,Prowadzono” ja na takich
zasadach jak tajnego wspotpracownika i podlegata ona procedurze rejestracji w ,,ewidencji
operacyjnej”. Najczesciej jednak zaktadano dla niej teczke personalna, a wynikato to ze
specyfiki pracy w pionach technicznych, TW czy OZ nie zbieral bowiem informacji, ale
zabezpieczal realizowane ,,przedsiewzigcia”. Kategoria OZ nie byla sformalizowana, byta
to osoba, z ktora z racji wykonywanego przez nig zawodu czy zajmowanego stanowiska
podjeto wspotprace, np. przy zabezpieczeniu PT w urzgdzie telegraficzno-telefonicznym,
w hotelach i lokalach rozrywkowych w celu prowadzenia obserwacji, w urzedzie poczto-
wym. W uzasadnionych przypadkach dokonywano jej przerejestrowania na tajnego wspot-
pracownika (TW).

Stowniczek specjalistycznych terminéw

agent — tajny wspotpracownik UB oraz Informacji Wojskowej, tkwiacy bezposrednio
we ,,wrogich” strukturach i aktywnie je ,,rozpracowujacy”; elita agentury lat czterdziestych
i pierwszej potowy lat piecdziesiatych. W wywiadzie wojskowym i cywilnym PRL: $wia-
domie zwerbowany do wspotpracy obywatel obcego panstwa lub obywatel PRL na state za-
mieszkaty poza granicami kraju; najcenniejszy (i najbardziej chroniony) rodzaj osobowego
zrodta informacji w wywiadzie;

dysponent lokalu kontaktowego — osoba $wiadomie uzyczajaca ,,organom bezpieczen-
stwa” pomieszczenie, ktorym dysponowata (np. poko6j we wtasnym mieszkaniu), za co po-
bierala zwykle, miesi¢cznie badz kwartalnie, stosowne wynagrodzenie;

dysponent lokalu baza (LB) PP i PDF — osoba, ktéra swiadomie uzyczata swojego miesz-
kania ,,organom bezpieczenstwa”, podpisywata umowe i pobierata stosowne wynagrodzenie.
Lokal ten usytuowany byt w budynku, w ktérym zamieszkiwatl ,,figurant”, mozliwie najbli-
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zej pomieszczenia, w ktéorym planowano przeprowadzenie instalacji PP lub PDF, a stuzyt
do gromadzenia i przechowywania sprzgtu, dokumentéw i odziezy pracownikéw bioracych
udziat w przeprowadzeniu instalacji podstuchowej, a w przypadku mozliwosci dekonspira-
cji wykorzystywany byt do wycofania i ukrycia ,,grupy instalacyjnej”;

dysponent lokalu przejsciowego (LP) PP i PDF — osoba, ktora §wiadomie uzyczata swoje
mieszkanie ,,organom bezpieczenstwa”, pobierajac za to wynagrodzenie. LP to lokal bezpo-
$rednio przylegajacy do mieszkania ,,figuranta” przeznaczonego do ,,zabezpieczenia” insta-
lacja PP Iub PDF i wykorzystywany przy instalowaniu urzadzen podstuchowych;

dysponent punktu odbioru (PO) PP i PDF — osoba, ktora §wiadomie uzyczata swoje
mieszkanie ,,organom bezpieczenstwa” za co pobierata odpowiednie wynagrodzenie. Lokal
taki usytuowany byl w pewnej odleglosci od budynku, w ktéorym znajdowat si¢ obiekt PP
i stuzyt do ,,eksploatacji” sygnatow PP;

dysponent zakrytego punktu (posterunku) obserwacyjnego (ZPO) — osoba, ktéra Swiado-
mie uzyczata swoje mieszkanie ,,organom bezpieczenstwa” na potrzeby ,,pionu obserwacji”,
podpisywata umowe wynajmu i pobierala wynagrodzenie;

informator — tajny wspotpracownik UB, posiadajacy stycznos$¢ ze srodowiskiem intere-
sujacym MBP; najbardziej rozpowszechniona kategoria konfidenta w latach czterdziestych
i pierwszej polowie lat pigédziesiatych. Odpowiednik w Informacji Wojskowej: tajny infor-
mator (czgsto jednak, zwlaszcza w schytkowym okresie dziatalnosci IW, zwany informato-
rem),

konsultant — kategoria wprowadzona instrukcja o pracy operacyjnej SB z 1970 r.; doty-
czyta osob, ktore teoretycznie sporzadzaly na potrzeby SB wytacznie opracowania i analizy
lub dokonywaty ekspertyz; z reguly jednak wigkszos$¢ ,.konsultantow” pozostawata w sta-
tym, regularnym kontakcie operacyjnym ze swymi ,,oficerami prowadzacymi’;

kontakt informacyjny — dominujaca w latach sze$¢dziesiatych kategoria ,,0sobowego
zrodta informacji” w wywiadzie cywilnym PRL; w przypadku obywatela PRL wspodlpraca
taka zawsze byla $wiadoma;

kontakt obywatelski — nieformalna 1 nierejestrowana przez SB kategoria OZI, wprowa-
dzona instrukcja z 1960 r. Dotyczyta 0sob przychylnie nastawionych do SB, ktére dorywczo,
nierzadko z wlasnej inicjatywy, dostarczaty organom bezpieczenstwa stosownych informa-
cji;

kontakt operacyjny — poczatkowo nieoficjalna kategoria tajnego wspotpracownika UB,
zwykle cztonka PZPR; od 1960 r. oficjalna kategoria OZI w SB, normalnie rejestrowanego
w ewidencji i prowadzonego podobnie jak TW (takze zwykle cztonek PZPR) — mimo to,
na zasadzie wyjatku, niektéore KO mogly by¢ nierejestrowane. W Departamencie I MSW
(wywiadzie cywilnym PRL) z kolei KO oznaczal w petni $wiadomego i1 dyspozycyjnego
konfidenta — najwyzsza forme kategorig wspotpracy przeznaczona dla obywateli PRL;

kontakt poufny — nazwa stosowana zamiennie, w 1. 1960—1970, z kategoria pomoc oby-
watelska. W 1970 1. zastapiony poj¢ciem kontakt stuzbowy;

kontakt stuzbowo-informacyjny — osoba, z ktora funkcjonariusze Departamentu I MSW
utrzymywali regularny kontakt z racji pelnionych przez nia funkcji w instytucji panstwo-
wej, placowce naukowo-badawczej lub zaktadzie produkcyjnym (okreslenie z lat pigédzie-
siatych);

kontakt stuzbowy — osoba, z ktora SB utrzymywata na poty oficjalny kontakt w zaktadzie
pracy, urzedzie badz instytucji, zwykle sprawujacy funkcj¢ kierownicza cztonek PZPR; ka-
tegoria niesformalizowana, wprowadzona w 1970 r.;
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kurier — funkcjonariusz wywiadu lub agent utrzymujacy taczno$¢ miedzy ogniwami wy-
wiadowczymi znajdujacymi si¢ w réznych krajach;

tqcznik — funkcjonariusz wywiadu lub agent utrzymujacy tacznos¢ migdzy ogniwami
wywiadowczymi znajdujacymi si¢ w granicach rozpracowywanego kraju;

nielegalny pracownik wywiadu — z zasady oficer wojskowej stuzby zawodowej badz ofi-
cer rezerwy — absolwent wyzszej uczelni, przerzucony pétlegalng droga na Zachdd; nizsza
od nielegala kategoria OZI w wywiadzie wojskowym;

nielegal — ,ukadrowiony” zwykle pracownik wywiadu cywilnego badz wojskowego,
przerzucony pod fatszywym nazwiskiem na Zachdd; szczeg6lnie cenna i zakonspirowana
kategoria OZI w wywiadzie PRL;

nieoficjalny pracownik — zwykle zawodowy zotnierz lub podoficer, ktory ,.tacznikowal”
na zlecenie WSW agenturg nizszego rzgdu (odpowiednik rezydenta z lat czterdziestych
i pig¢dziesiatych);

oficjalne osobowe zZrodio informacji — kategoria wprowadzona Instrukcjq o pracy ope-
racyjnej SB z grudnia 1989 r., dotyczaca osob, z ktorymi SB chciala utrzymywacé kontakt
w zasadzie jawnie (czgSciowo wigc odpowiadajaca dawnemu kontaktowi stuzbowemu);

osoba informujqca — kategoria wprowadzona Instrukcjq o pracy operacyjnej SB z grud-
nia 1989 r., zastepujaca poprzednio funkcjonujace — kontakt operacyjny oraz stuzbowy;

osoba zaufana — w pionach ,,B”, ,,T” 1,,W” SB: osoba, z ktéra podjeto wspdlprace z racji
wykonywanego przez nia zawodu czy zajmowanego stanowiska w celu wykorzystania jej
naturalnych mozliwosci (odpowiednik KS i ,,konsultanta” w pionie operacyjnym); w WSW:
nierejestrowana w ewidencji operacyjnej osoba pozostajaca w statym ,.kontakcie operacyj-
nym” np. z ,,oficerem obiektowym”, zwykle rekrutujaca si¢ z wyzszej kadry wojskowej badz
personelu partyjno-politycznego (np. funkcjonariusze GZP WP); w wywiadzie wojskowym:
nierejestrowane, pomocnicze zrédto operacyjne, w przypadku obywateli panstw zachodnich
czgsto cztonek lokalnej partii komunistycznej lub po prostu osoba sympatyzujaca z pobudek
ideowych z tzw. krajami demokracji ludowej;

rezydent — wyprobowany tajny wspotpracownik organéw MBP i IW, z polecenia aparatu
bezpieczenstwa kierujacy praca kilku badz kilkunastu przydzielonych mu informatorow;
wysoce zaufana osoba odpowiadajaca wymogom kadrowego pracownika MBP badz IW.
Sporadycznie pojawial si¢ takze, jako kategoria nieformalna, w latach siedemdziesiatych
i osiemdziesiatych, zwtaszcza w pionie kontrwywiadu;

tajny informator — zwany skrotowo takze informatorem: odpowiednik informatora MBP
w Informacji Wojskowej;

tajny wspotpracownik — podstawowa kategoria OZI SB i WSW w latach 1957-1990,
takze w wywiadzie cywilnym do 1962 r. Formalnie najwyzsza i najbardziej $wiadoma forma
wspotpracy. W stuzbach cywilnych oficjalny werbunek poprzedzony byt czgsto dtuzszym
okresem ,,opracowania” w ramach tzw. zeszytu kandydata na TW;

wspoipracownik — podstawowa kategoria §wiadomego OZI — obywatela PRL w wywia-
dzie wojskowym. Odpowiednik kontaktu operacyjnego w wywiadzie cywilnym;

wywiadowca — tajny wspotpracownik wywiadu wojskowego w pionie AWO (Agentural-
ny Wywiad Operacyjny Zarzadu I Sztabu Generalnego WP);

zywa skrzynka — osoba ,,obstugujaca” konspiracyjny punkt stuzacy do przekazywania
materiatéw wywiadowczych, sprz¢tu technicznego lub srodkow finansowych;
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Wojciech Sawicki, Osobowe Zrédta informacji organéw bezpieczenstwa PRL
1944-1990.

Wyjasnienie

W ,Biuletynie IPN” 2007 nr 1-2 (72-73) zamieszczone na stronie 61 zdjecie
powinno by¢ podpisane: Henryk Glapinski ,Klinga”, jedna z ofiar agenta ,Sowin-
skiego” vel kapitana ,Z 24".
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KOMUNIKAT

Maijqc na wzgledzie udziat organéw panstwowych i instytucji Trzeciej Rzeszy Niemieckiej i Zwigz-
ku Socjalistycznych Republik Radzieckich (oraz ich reprezentantéw), w tym powotywanych przez nie
partii, organizacji politycznych oraz zbrojnych, organéw wtadzy w latach 1939-1989 (oraz ich re-
prezentantéw), w likwidaciji niepodlegtego bytu panstwa polskiego oraz ich udziat w zwalczaniu dg-
zen niepodlegtoéciowych, gwatceniu praw obywatelskich i praw cztowieka, oraz popetniane w ich
imieniu zbrodnie nazistowskie, zbrodnie komunistyczne, oraz inne przestepstwa stanowigce zbrod-
nie przeciwko pokojowi, ludzkosci i/lub zbrodnie wojenne, Prezes Instytutu Pamieci Narodowej
bedzie oficjalnie wystepowat do odpowiednich jednostek administraciji publicznej z infor-
macjami na temat wcigz wystepujgcych w Polsce nazw ulic, placéw, skweréw i obiektéw
architektonicznych oraz pomnikéw, tablic i miejsc pamieci, a takze patronéw i imion insty-
tucji publicznych, bedqgcych w swej istocie formq okazywania czci i szacunku dla ideologii
nazistowskiej i komunistycznej, ich reprezentantéw wzglednie znakéw i symboli.

Artykut 13 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. zakazuje istnienia
partii politycznych i innych organizacji odwotujgcych sie w swoich programach do totalitarnych
metod i prakiyk dziatania nazizmu, faszyzmu i komunizmu. Zapisy Ustawy z dnia 18 grudnia
1998 1. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskie-
mu przypominajq o obowigzku zachowania pamieci o ogromie ofiar, strat i szkéd poniesionych
przez Naréd Polski w latach Il wojny $wiatowej i po jej zakoriczeniu, patriotycznych tradycjach
zmagari Narodu Polskiego z okupantami, nazizmem i komunizmem, czynach obywateli doko-
nywanych na rzecz niepodlegtego bytu Paristwa Polskiego i w obronie wolnosci oraz godnosci
ludzkiej, obowiqzku $cigania zbrodni przeciwko pokojowi, ludzkosci i zbrodni wojennych, a takze
powinnosci zadoséuczynienia przez nasze paristwo wszystkim pokrzywdzonym [...].

W zwiqzku z powyzszym Prezes Instytutu bedzie zmierzat do zainteresowania wtadz pub-
licznych i spotecznodci lokalnych problemem zaniedban w tym wzgledzie, utrwalajgcych tezy
prowadzonej w okresie PRL komunistycznej indoktrynacji spoteczenstwa oraz bedqcych faktycz-
nie haniebnym wyrazem lekcewazenia pamieci ofiar nazizmu i komunizmu oraz pogardy dla
dorobku walki Polakéw o wolno$é obywatela i niezawisto$é Parstwa w XX wieku.

Prezes Instytutu bedzie wystepowat do odpowiednich organéw administracji publicznej oraz
do odnosnych wtadz panstwowych i samorzgdowych, o podjecie dziatar ukierunkowanych na
niezwloczng likwidacje wszelkich form upamietnienia zbrodniczych systeméw: narodowego so-
cjalizmu bgdz komunizmu.

Dziatania powyzsze bedq jedng z form realizacji zadarn edukacyjnych Instytutu Pamieci Na-
rodowej, natozonych na Instytut przez Ustawe z dnia 18 grudnia 1998 r., a w szczegdlnosci
wynikajgcego z art. 53 (ust. 3 i 6) obowigzku formutowania wnioskéw dotyczgeych edukacii
historycznej oraz obowigzku informowania spoteczenstwa o strukturach i metodach dziatania
instytucji, w ramach ktérych zostaty popetnione zbrodnie nazistowskie i komunistyczne, oraz
o sposobach dziatania organéw bezpieczenstwa parstwa.

Niezaleznie od prowadzonych dziatah Prezes Instytutu zwraca sie do spotecznosci lokalnych
z prosbg o nadsytanie informacji na femat wcigz istniejgcych w kraju nazw, symboli i miejsc pa-
mieci bedgcych wyrazem hotdu dla zbrodniczych ideologii nazizmu i komunizmu.

Koordynatorem powyzszych dziatan w imieniu Instytutu bedzie dr Maciej Korku¢, z Biura
Edukacji Publicznej oddziatu IPN w Krakowie (tel. 012 421 19 61, 012 426 21 35). Wszyst-
kie czynnosci realizowane w ramach powyzszych zadan bedg dokumentowane w wydzielonym
miejscu na stronach internetowych Instytutu (www.ipn.gov.pl).
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